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REP.N. 11766

___ MINISTERO DELLE INFRASTRUTTURE E DEI TRASPORTI

La Commissione

S ’» Il Presidente di gara

PROVVEDITORATO INTERREGIONALE ALLE 00.PP. | i

— _ CAMPANIA - MOLISE - PUGLIA - BASILICATA gt e manen

N . 'SEDE CENTRALE DI NAPOLI i )
B _\ . STAZIONE UNICA APPALTANTE L. -

Sostituto Ufficiale Rogante

|
S (R Ente delegato dal Comune di Napoli bootacdihs (-’Mm Riccardi
| T M_,w
o | _ (Convenzione del 18.6.2013 ai sensi dell'art. 33, comma 3, d.lgs. 163/2006 e s.m.i.)
1 Comp ‘
|9° Verbale di procedura aperta del giorno 10 gennaio 2017, per I’affidamento | i

i'd ella progeltazione esecutiva e dell’esecuzione dei lavori di restauro,|,

adeguamento funzionale ed impiantistico e miglioramento degli standard di| ok Cale“"u D'Abramo

| '!\/‘I/u & ;.-'

,51__urc a ¢ di fruizione della “Farmacia Storica del Complesso Ospedaliero |

Ing. Giusgppe Cotugno

|Incurab111 sulla scorta del progetto definitivo posto a base di gara a norma

______j__c_i_el_l._’_a_l_'_t_._ZD_fi,__cgmmi._2 e 3. del D. Lgs. n.163/2006 e s.m.i.

- 'Programma__Operatlvo Regionale FESR Campania 2007-2013 Asse 6| \rfh ]ElSllli!EmlhﬂNaZZE;to
IL/L*\A/{/\,T:M(/ k '?r"t,\

LS\_’_l_IQEPQ_LIEQ&DQ_..‘?__qgallt_@.__d_illa_.ﬂlﬂ-_leﬁfIl_\f'Q_OP_fﬂT@UVO 6.2. Napoli e Area

Arch. Imer Aldo

I
; I
_ metropolitana. Grande Progetto Centro Storico di Napoli Valorizzazione del t

JCEUP BOTE 2000240006 1584369282010, . . oo o _;l'__

_ Importo complessivo dell’intervento € 2.796.670,47 cosi distinto: |
_Importo dei lavori a misura a base di gara € 2.602.580,78 sy

Oneri di sicurezza indiretti hon soggetti a ribasso € 155.589.69 - | . .

s JCQ npenso per redazione del progetto esecutivo € 38.500,00. _____ —

b _|CHE in data 22 gennaio 2015 si & tenuta la prima seduta pubblica digara |
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R per I’ affidamento delle attivita de guo, giusta verbale di gara Rep. n. 10910,
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|rcdat_to in pari data, i cui contenuti si richiamano integralmente;

| CHE, nel corso della citata seduta, la Commissione ha provveduto all'esame |

formale della documentazione amministrativa contenuta nella busta "A" dei,

| S.r.l. (Mandante) — S. Pianese Soc. Coop. a r.l. (Mandante);

.__._._.....{;

2. ATI: Vitale Costruzioni S.r.l.

(Capogruppo) — ACF Restauri Sl

\(Mandante);

|3, AT Spinosa Costruzioni Generali S.p.A. (Capogruppo) - Artemisia S.r.l.}

(Mandante);

‘4. Soc. Geniale S.r.L;

CHE il Presidente, dopo aver esaminato la documentazione amministrativa,

_presentata_a corredo dell’offerta dalla Societd Geniale S.r.l, il cui plico ¢

 contraddistinto dal n. 4 (quattro), ha sospcso la seduta di gara e si € riservato

__di pubblicare. sul sito istituzionale di questo Provveditorato, il giorno in cui,

|CHE, causa sopravvenuta indisponibilitd per motivi di salute di un membro

della Commissione di gara, la II seduta di gara pubblica, fissata per il giorno 5

febbraio 2015 & stata rinviata, con avviso sul sito istituzionale di questo|

| Provveditorato, alle ore 9,30 del giorno 19.02.2015, |

' CHE in data 19 febbraio 2015 si & tenuta la seconda seduta pubblica di gara

per I’affidamento delle attivita de guo, giusta verbale di gara Rep. n. 10958

redatto in pari data, 1 cui contenuti si richiamano qui integralmente;

| CHE, nel corso della citata seduta, la Commissione ha proceduto all’esame .
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_ 1dell.al documentazione dei seguenti 5 (cinque) dei 14 (quattordici) c concmrenh‘ -

B (- L
. ~ |ancora da esaminare, i cui plichi sono contraddistinti dai numeri: !
- 5. Research Consorzio Stabile Soc. Coop.arl.; _ e
6. AT Orfe’ Costruzioni S.5.L (Capogruppo) - Piscenti S.p.A, (Mandante); g Gioamomma
i I?. ATI: MI. RU. Soc. Coop. (Capogruppo) Atramentum S.r.l. (Mandante); | o B
8. ATI: Cosap Consorzio Stabile Appalti Pubblici (Capogruppo) — Laj -
- Fabbrica del Restauro Di Crocco Marzia (Mandante); _ s
(
- 9. ATL: GMA Costruzioni S.r.1. Impresa Edile ¢ Restauro (Capogruppo) Aﬁ
Impianti S.r.]. (Mandante) — Alfa Restauri S.n.c. Di Colalucci & C. _ 1 Componenti
(Mandante); et ER Lol ML e -
CHE, in detta seduta, la Commissione ha ritenuto di procedere, ai sensi di —Doigssa Caterina, /) kiatia
quanto previsto dall'art. 46 del D. Lgs. n. 163/2006 e s.m.i. al soccorso| {‘frf%#t___
%istruttorio. per PATI: Cosap Consorzio Stabile Appalti Pubblici (Capogruppo)  1me_ Giugeppe cgwgno__
— La Fabbrica del Restauro Di Crocco Marzia (Mandante); | ;
. CHE, il Presidente, dopo aver esaminato la documentazione amministrativa, | .y, (Ersilia- Emmiwﬂ e
presentata a corredo dell’offerta dall’A.T.I. GMA Costruzioni S.r.l. Irnj:ures(fgv AJA/ WL"/L\U\‘ jr v "
P Edile e Restauro (Capogruppo) A.L. Impianti S.rl. (Mandante) — Alfal __-jM&Id{}
| )
- !Restauri S.n.c. di Colalucci & C. (Mandante), il cui plico & contraddistinto dal M
n. 9 (nove), ha sospeso la seduta di gara riservandosi di pubblicare sul sito < f.
Iis.tituzimlale. il giorno in cui, in seduta pubblica, sarebbero proseguite le.
S— joperazioni__di_gaﬁ,____ gl
| 'CHE, in data 23.02.20135, € slalo pubblicato sul sito istituzionale di questo .
____|Provveditorato, ’avviso con il quale, si € stabilito di procedere al prosieguo| —
t:" - della gara in seduta pubblica, il giorno 24.02.2015, alle ore 9,30; : L
_J.._- .

CHE in data 24 febbraio 2015 si ¢ tenuta la terza seduta pubblica di gara'
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~redatto in pari data, i cui contenuti si richiamano integralmente;
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|per 'affidamento delle attivita de guo, giusta verbale di gara Rep. 11._10_9_64I

CHE, nel corso della citata seduta, la Commissione ha proceduto all’esame

della documentazione dei seguenti 5 (cinque), dei 9 (nove) concorrenti ancora

_da esaminare, i cui plichi sono contraddistinti dal numeri:

10. ATI: Impregiva S.a.l. (Capogruppo) — Valentino Giuseppe S.r.l.

(Mandante);

11. ATL: Lande S.r.l. (Capogruppo) — Domus Restauri e Impianti S.r.l.

(Mandante) — Pantone Luca Vincenzo (Mandante);

ST S M e S S LI !

.AfR. Arte E Restauro S.r.l. (Mandante);

_iseguenti concorrenti:

14. ATIL Tecnores S.r.l. (Capogruppo) — Dalla Nave Pietro (Mandante);

CHE, nel corso della citata seduta, Ja Commissione ha ritenuto di procedere,

ai sensi dell'art, 46 del D. Lgs. n. 163/2006 e s.m.i. al soccorso istruttorio, per|

| ®» ATL: Cuzzolino Costruzioni Arl (Capogruppo) — Thermofrigor Sud S.r.l.

(Mandante) — Ambra Restauri S.n.c. Di Gaetano Corradino & C.

b ihandardele. e TS ol

" A.R. Arte E Restauro S.r.l. (Mandante); =~ et

'CHE, il Presidente, dopo aver esaminato la documentazione amministrativa,

‘presentata a corredo dell’offerta_dall’A.T.I. Tecnores S.r.l. (Capogruppo) —

Pap 4 4126 |

» ATI; Tecnores S.r.l. (Capogruppo) — Dalla Nave Pietro (Mandante); '
a

A

WIS - 1.



_|_(_q_uatt0r§1_ic_i) ha sospeso la seduta di gara e si € riservato di pubblicare sul sito

istituzionale, il giorno in cui, in seduta pubblica, sarebbero proseguite le

| La Comnissione

operazioni di gara;

‘ Il Presidente di gara

P

!Prowcditorato, I’avviso con il quale, si & stabilito di procedere al prosieguo

'della gara in seduta pubblica, il giorno 26.02.2015, alleore 10,00. -~

10972 redatto in pari data, i cui contenuti si richiamano integralmente;

CHE, in data 25.02.2015, ¢ stato pubblicato sul sito istituzionale di questo

\CHE in data 26 febbraio 2015 si & tenuta la quarta seduta pubblica di gara|

per I’affidamento dei lavori di cui in narrativa, giusta verbale di gara Rep. n.|

Tstituto Pfficiale Rogante

e

o I Componcn_t_im__

...... siabhr i

y _I_QI_{_.Ee_D_E_l_.G_QI_S.Q della citata s

seduta, la Commissione ha proceduto all’esame |

Dott.ssa Caterina D’,Abramo
2 4 N1 o
&

esaminare, i cui plichi sono contraddistinti dai numeri:

| 15. CCC Cons. Coop. Costruzioni con sede in Bologna;

della documentazione degli ultimi 4 (quattro) concorrenti ancora da

Ing. Giuse pe golu 110

Arxch. [’Zi;/ha Em}ﬂm N')f.mrn

17. ATI: GPG S.rl. (Mandante) —

(Capogruppo) — CM Impianti S.r.l.

=R 'f/m Ve W{/wjﬂ "”ll b

(PZ]: L L S

18. ATI: CO.GE.P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica

Arch. Imer Aldo

b /‘XQ,/L!\\

Uffici dl Se
Sig. éuv IE:

Dott. Arch. Giovanni C. di Gennaro & Co. S.a.s. (Capogruppo) — Di Pinto|

'(Mandante) — Corsale Maria Pia (Mandante) con sede in Napoli;

'CHE, nel corso della citata seduta, la Comm

ne ha ritenuto di procedere,|

‘ai sensi dell'art. 46, comma | bis, del D. I.gs. n

_listruttorio, per tutti e quattro concorrenti esaminati; -

1. 163/2006 e s.m.i. '11 soccorso

iCHE,__in_ detta_quarta seduta pubblica di gara tenutasi in data 26 febbraio]

i
|
Pag. 5 di 26
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| Beneficiario dell’opera in appalto “Comune di Napoli”, soggetto titolare

anche delle funzioni di Responsabile Unico del Procedimento e, pertanto,

delle funzioni di verifica e validazione del progetto definitivo posto a base di

gara, elementi di chiarificazione e valutazione, in merito alla questione

comprendesscro le figure professionali del geologo e del restauratore;

CHE, in data 21.10.2015, & stato pubblicato sul sito istituzionale di qucstoz

‘all’asserita necessita che i soggetti indicati dai concorrenti quali progettisti

_|sollevata in seduta pubblica da uno dei concorrenti in gara e relativamente|

Provveditorato ed é stato inoltre comunicato a tutti i concorrenti [’avviso con

il quale si ¢ stabilito di procedere al prosieguo della gara in scduta pubblica, il

giorno 27.10.2015, alle ore 10,00,

__| CHE, con nota prot. n. 35352. in data 27.10.2015, la Dott.ssa Maria Teresa

Mincione, Ufficiale Rogante di questo Provveditorato, ¢ stata nominata in

sostituzione del Sostituto Ufficiale Rogante Dott. Antonio Riccardi,

| temporaneamente indisponibile;

_ CHE in data 27.10.2015 si ¢ tenuta la quinta seduta pubblica di gara giusta
|

'Vcrb‘a_lg_____di_____galja__R___ep. n. 11284 redatto in pari data, i cui contenuti si

richiamano qui integralmente;

~ CHE nel corso della citata seduta di gara, per i motivi dettagliatamente|

illustrati nel predctto verbale di gara, sono stati esclusi dal prosieguo della

proceduara quindici concorrenti e, si & deciso di sottoporre a verifica ex art. 48

~.del D.Lgs. 163/2006 ¢ s.m.i., i tre i concorrenti rimasti in gara che sono il

scguenti: —

~» ATLMIL RU. Soc. Coop. (Capogruppo) Atramentum S.r.1. (Mandante);

Pag. 6 di 26
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| » ATL: GMA Costruzioni S.r.1. Impresa Edile ¢ Restauro (Capogruppo) AL.|

Impianti S.r.l.

(Mandante);

(Mandante) — Alfa Restauri S.n.c. Di Colalucei & C.

La Commissione

» ATIL: Cuzzolino Costruzioni ar.l. (Capogruppo) — Thermofrigor Sud S.r.l.

Il Presidente di gara

Ing..ﬁiwnmm
Lt e

-

_i_(Mandante) — Ambra Restauri S.n.c. Di Gaetano Corradino & C. (Mandante); |

CHE, con nota prot. n. 35592 in data 29.10.2015, ai sensi dell’art. 79 del D.

Lgs 163/2006 e s.m.i. & stato comunicato ai sotte indicati n. 15 Operatorl

/Sostllutola@l]e Rogante

Economici il motivo di esclusione dal prosieguo della gara:

F@utﬁum'ﬁ‘é&cmd; e

1 Componenti

1. ATI: Safragima Soc. Coop. (Capogruppao) - Milone Costruzioni Generali

Coop. ar.l.(Mandante);

2. ATL Vitale Costruzioni S.r.l.

| _(Mandante);

3 ATI; Spinosa Costruzioni Generali S.p.A. (Capogruppo) - Artemisia S.r.l.

(Mandante);

S.r.l. (Mandante) — S. Pianese Soc. Coop. ar.]l. (Mandante) Klanis ro |

J
1
(Capogruppo) — ACF Restauri ‘311‘

Dotl. ysu Cdlf..rmu D Abrumu

C” fee B

[ng. Giusc{gyc’%mugno

Z9x

4. Geniale S.r.1.;

T

5. Research Consorzio Stabile Soc. Coop. ar.l.;

ubblic

ci (Cap

.7 ATI: Cosap Consorzio Stabile Appalti Pu

del Restauro Di Crocco Marzia (Mandante);

":/\/\ A

!.5. ATI: Orfe Costruzioni S.r.l. (Capogruppo) - Piacenti 8.p.A. (Mandante); |

Q.gmlppg);.L&Ea.bLigg'_

/\lch rs:!la Emllla Nazzaro

Ve o ) m%’:’:"

Arch. Imer Aldo

8. ATI: Impregiva S.r.l. (Capogruppo) —_

Valentino Giuseppe _S.r.l. }

(Mandante);

w‘“"

9. ATI: Lande S.r.l. (Capogruppe) — Domus Restauri e lmplantl Srl'

110. ATL Paribello Francesco (Capogruppo) — LR.T.E.T. S.r.l. (Mandante) —

Pag, 7 di 26
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___A.R. Arte e Restauro S.r.l. (Mandante);

11. ATI: Tecnores S.r.1. (Capogruppo) — Dalla Nave Pietro (Mandante);

12. CCC Consorzio Cooperative Costruzioni;

. 14, ATL:_GPG S.rl. (Capogruppo) — CM Impianti S.r.l. (Mandante) —

| 13. Egeco Consorzio Stabile Sc.ar.l.;

i
Giovanna Izzo Restauri Di M. Sampaolesi (Mandante);

15. ATI: CO.GE.P.AR. Caostruzioni Generali & Progettazione Architettonica

Dott. Arch. Giovanni C. di Gennaro & Co. S.a.s. (Capogruppo) — Di Pinto|

e e

| CHE,

_ Thermofrigor Sud S.r.l. (Mandante) — Ambra Restauri S.n.c. Di Gaetano

|stato chiesto di comunicare I'indirizzo di posta certificata PEC del geologo,

__(Mandante) — Corsale Maria Pia (Mandante);

. del D.Lgs 163/2006

e s.m.i., in data

129.10.2015, & stato chiesto di comprovare il possesso dei requisiti di capacita

economico-finanziaria e tecnico-organizzativa dichiarati in sede di gara dai|

succitati Operatori Economici, ammessi al prosieguo della gara;

inoltre  all’ATI:  Cuzzolino Costruzioni ar.). (Capogruppo) —|

| Corradino & C. (Mandante) ai sensi art. 46 del D.Lgs. 163/2006 ¢ s.m.i. ¢

| Dott. Fabio De Vincentis, cosi come espressamente richiesto a pag. 5, punto

J'_l 2, lett. e) del Disciplinare digara;

CHE, in data 04.12.2015, é stato pubblicato sul sito istituzionale di questo

_I'della gara in seduta pubblica, il giorno 10.12.2015, alle ore 10,00."

Provveditorato, I’avviso con il quale, si ¢ stabilito di procedere al prosieguo

|CHE in data 10.12.2015 si ¢ tenuta_

esta seduta pubblica di gara, giusta

Verbale di gara Rep. n. 11342 redatto in pari data, i cui contenuti si|

| richiamano integralmente;

Pag 8di26
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CHE nel corso della citata seduta di gara, per i motivi dettagliatamente

illustrati nel predetto verbale di gara, dal positivo esito della verifica della o
La Commissione
documentazione, ex art. 48 del D. Lgs. 163/2006 e s.m.i. presentata dall’ATI: B g
Il Presidente di gara
MI. RU. Soc. Coop. (Capogruppo) Atramentum S.r.l. (Mandante), dall’ A Al ("if;}m”"’b”
~ |GMA Costruzioni S.r.l. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo) A.L. Impianti | "
S.r.l. (Mandante) — Alfa Restauri S.n.c. Di Colalucci & C. (Mandante) e —
Sosm ﬂ'cvﬂe Rogai
dall’ATI: Cuzzolino Costruzioni ar.l. (Capogruppo) — Thermofrigor Sud S.r. L/ DT OIM
(Mandante) — Ambra Restauri S.n.c. Di Gaetano Corradino & C. (Mandante), | - e
y o . . ; - : 1C ti
che ha altresi integrato ai sensi dell’art. 46 del D. Lgs. 163/2006 ¢ sam.i.| b
anche quanto richiesto nella quinta seduta di gara, pertanto, i tre concorrenti| ol
_ Isono stati ammessi al prosieguo della proceduradi gara; Dott.ssa Cﬂ‘ﬁf"]i],[_‘;fﬁ_b_ff“,_“?ﬂ
Ble fi—
CHE, inoltre, a seguito dell’ordinanza del TAR Campania n. 1985 del|
18.11.2015, relativa ad una fattispecie analoga afferente altro appalto, & stato Ing. Giuseppe Gotugno
/4
chiesto a tutti i concorrenti, ivi compresi i concorrenti che nel corso delle, ~~ ° '
o precedenti sedute di gara sono stati esclusi dalla procedura, se il soggetto _ Arch. Ersilia Emilia Nazzaro
L=\l uﬁu’w Mt
candidato per 1’espletamento dell’attivita di progettazione csecutiva alla data| - i
; 5 ; ; i Arch, Imer Ald
_|di presentazione dell’offerta avesse in organico un professionista geologo o e e
un_contratto di collaborazione continuativa con un professionista geologo,
fornendo a comprova idonea documentazione atta a comprovare la|
preesistenza di tale rapporto (estremi di registrazione del contratto di
collaborazione, fatture relative alla corresponsione degli emolumenti| -
corrisposti, libro unico del lavoro) unitamente a dichiarazione espressamente I
s resa ai sensi e per gli effetti degli artt. 46, 47 ¢ 76 del D.P.R. n. 4452000 con|
o jla quale il medesimo professionista geologo deve attestare di non trovarsi B -
e fnel le condizioni di esclusione di cui all’art. 38, comma 1, lcllcre b, <, Ld mmr
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_|CHE, in alternativa a quanto specificato al capo precedente, ¢ stato_inolire

| potesse _evincere ’apporto professionale alla stesura degli stessi, di un

_i..

richiesto a tutti i concorrenti, se dagli elaborati costituenti I’offerta tecnica, si

| professionista geologo identificato nell*offerta tecnica, ancorché non indicato|

nella documentazione amministrativa tra i soggetti candidati all’espletamento

delle attivitd di progettazione esecutiva, unitamente alla trasmissione di

dichiarazione espressamente resa ai sensi ¢ per gli effetti degli artt. 46, 47 e

76 del D.P.R. n. 445/2000 con la quale il medesimo professionista geologo

attesta di non trovarsi nelle condizioni di esclusione di cui all’art. 38, comma |

1 lettere b, ¢

c, ed m/ter del D.Lgs. 163/2006 e s.m.i.;_

|

CI‘I._E,_ in data 23.12.2015 I'ATI: Safragima Soc. Coop. (Capogruppo) -

-

_L(M_au_danl@) _Klanis Soc.
| documentazione atta a comprovare quanto richiesto con nota prot. 42484 in
| data 17.12.2015;

CHE,

_Sg_o_lzlnlfom_re_ quanto richiesto con nota prot. 42483 in

ostruzioni Generali S.r.l. (Mandante) — S. Pianese Soc. Coop. ar.l.

Coop. arl. (Mandante), ha fatlo pervenirc la

in data 24.12.2015

I’ATI: Vitale Costruzioni S.r.l. (Capogruppo) —

ACF Restauri S.r.l. (Mandante), ha fatto pervenire la documentazione atta a|

data 17.12.20135:

'CHE, in data 24.12.2015 la Research Consorzio Stabile Soc. Coop. ar.l., ha

__.prot. 42484 indata 17.12.2015; A S )

___fatto pervenire la documentazione atta a comprovare quanto richiesto con nota

__CHE, in data 28.12.2015 I’ATI: Cosap Consorzio Stabile Appalti Pubblici|

_fatto pervenire la documentazione atta a comprovare quanto richiesto con nota

Pag. 10 di 26
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prot. 42483 in data 17.12.2015;

CHE, in data 23.12.2015 ’ATI: Impregiva S.r.l. (Capogruppo) — Valentino| e

La Commissione

Giuseppe S.r). (Mandante), ha fatto pervenirc la documcntazione atta a|

1l Presidente di gara
Ing. Giulio Amorgso

comprovare quanto richiesto con nota prot. 42484 in data 17.12.2015;

e ; e
CHE, in data 29.12.2015 I’ATIL: Paribello Francesco (Capogruppo) — :

LR.T.E.T. S.rl. (Mandante) — A.R. Arte E Restauro S.r.l. (Mandante), ha fatto

pervenire la documentazione atta a comprovare quanto richiesto con nota pro

43483 indata 17.12.2015;

i I Componenti

CHE, in data 23.12.2015 I’ATI: Tecnores S.r.l. (Capogruppo) — Dalla Nave |

_|Pietro (Mandante), ha fatio pervenire la documentazione atla a comprovare

quanto richiesto con nota prot. 43483 in data 17.12.2015; | DoltsimCaering Diabiaiio

“Ohr< -

Ing. Giusgppe Cotugno
43484 in data 17.12.2015; I

CHE, in data 24.12.2015 il CCC Consorzio Coop. Costruzioni, ha fattoi:

| pervenire la documentazione atta a comprovare quanto richiesto con nota prot.

CHE,_in data 23.12.2015 I’ATI: CO. GE. P. AR. Costruzioni Generali & .’}”“ﬁ’ e e

| Progettazione Architettonica Dott. Arch. Giovanni C. di Gennaro & Co. S.a.s.

-1bxn ‘wﬂ,\ﬂ{/w Jr|“-—~

Arch. Imer Ald
'(Capogruppo) — Di Pinto (Mandante) — Corsale Maria Pia (Mandante), haE MM

]
|
1}

fatto pervenire la documentazione atta a comprovare quanto richiesto con nota

Uff'c;
prot. 43484 in data 17.12.2015; o Sig.re

l} di Segrcrﬁ.?r c \

CHE, in data 03.03.2016, & stato pubblicato sul sito istituzionale di q.li@fstoi

| Provveditorato, 1’avviso con il quale, si € stabilito di procedere al prosieguo

della gara in seduta pubblica, il giorno 10.03.2016, alle ore 10,00, |

CHE in data 10.03.2016 si ¢ tenuta la settima seduta pubblica di gara,

giusta Verbale di gara Rep. n. 11480 redatto in pari data, i cui contenuti si|

richiamano integralmente;
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_CIIE, nel corso della medesima seduta di gara, il Presidente ha comunicato ai

sigscn S
. presenti che, per i motivi dettagliatamente illustrati nel succitato verbale di !
TSRS ;Eara, sono_stati_esclusi_dal prosieguo della gara i seguenti Operatori
) | Economiei: e
1 » ATL: Vitale Costruzioni S.r.l. (Capogruppo) — ACF Restauri S.r.l. -
_ (Mandante); s .
b e el .4!_5.7*._.&I..I:..Spingsa_Cgs_tmziLn@n_e_mli S.p.A. (Capogruppo) - Artemisia S.r.l.
o ]l (Mandante); R
‘}‘ Soc. Geniale S.r.l.; -
- | » ATI: Orfé Costruzioni S.r.l. (Capogruppo) - Piacenti S.p.A. (Mandante);
I » Lgeco Consorzio Stabile Sc.ar.l.; _
" — _I_:f"_‘_._i\_'ﬂi_._G_l_’_C!__._S.-_L‘,._i_.___ICaD_QgLu_Dpo) — CM Impianti S.rl. (Mandante) — |
. Giovanna Izzo Restauri Di M. Sampaolesi (Mandante).
CHE, nel corso della succitata seduta, la Commissione, dopo aver
;ve_l'balizzalg__e_ verificato il contenuto della documentazione contenuta nella
SR __.___._.__i_B__l_lqu_ B Offerta Tecnica dei restanti Operatori Economici ammessi al|
__.,,..._____|_1_3Lo_si_6g_ug__ﬂe_l_l_a__gma,__ha_.p._rgg,@duto all’esclusione dal _prosieguo _della.
) o Li131'(3(:e_c_iL_l[z_g_c_igai_ sotto elencati Operatori Economici:
i - _I}‘—"__ATI: Cosap Consorzio Stabile Appalti Pubblici (Capogruppo) — La
____________ ' Fabbrica del Restauro Di Crocco Marzia (Mandante); e
e | » ATIL Paribello Francesco (Capogruppo) — I.R.T.E.T. S.r.l. (Mandante) — 5
A.R. Arte e'Restauro S.r.l. (Mandante); »
. > ATI: Tecnores S.r.l. (Capogruppo) — Dalla Nave Pietro (Mandante). .
. — __CHE, pertanto, sono stati ammessi al prosicguo della procedura di gara, i 9
sotto elencati 9 (nove) Operatori Economici: — A
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1. ATL: Safragima Soc. Coop. (Capogruppo) - Milone Costruzioni Generali|

Sl (Mandante) — S. Pianese Soc. Coop. ar.l. (Mandante) — Klanis Soc. |
: C R ) ! La Commissione
oop. (Mandante); e ORI TR N P —
. ’ 11 Presidente di gara
2. Research Consorzio Stabile Soc. Coop.arl; e G_i‘j]m o
| & ,_,/’ﬂ
3. ATIL: ML RU. Soc. Coop. (Capogruppo) Atramentumn S.r.l. (Mandante); Z
4. ATI: GMA Costruzioni S.r.l. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo) A.L.| __———n
//‘ Wleﬁogm‘m
Impianti_S.r.l. (Mandante) — Alfa Restauri S.nc. Di Colalueci &7 C. s chit e
(Mandante); SRR 3 o
I1C ti
5. ATL: Impregiva S.rl. (Capogruppo) — Valentino Giuseppe S.r.l. A B
(Mandante): RN, U, Vi L S S
| T
_ |6. ATL: 1ande S.rl (Capogruppo) — Domus Restauri ¢ lmpianti S.r.l.| DowssaCatering D'ftbramo
(AL 2 /A
(Mandante) — Pantone Luca Vincenzo (Mandante); s )
7 r i 1 it L . | Ing. Giuseppe Cotugno
7. ATI: Cuzzolino Costruzioni ar.l. (Capogruppo) — Thermofrigor Sud S.r.l. /ﬂj_\)
_ (Mandante) — Ambra Restauri S.n.c. Di Gaetano Corradino & C. (Mandante); | _..__j -
o 8. CCC Cons. Coop. Costruzioni; | Arch. Ersilia Emilia Meazsirs
s B VNSNSV
9. ATI: CO.GE.P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architeftonica
Arch. Imer Ald
Dott. Arch. Giovanni C. di Gennaro & Co. S.a.s. (Capogruppo) — Di Pinto Kok _O
7O
| (Mandante) — Corsale Maria Pia (Mandante). o !
|
| CHE in data 15.03.2016 con nota prot. n. 9431, ai sensi di quanto disposto
dall’art. 79 del D. Lgs. n. 163/2006 ¢ s.m.i. ¢ stata comunicata la confermadel|]
imotivo di esclusione per 'ATIL: Vitale Costruzioni S.rl. (Capogruppo) —|
i
!ACF Restauri S.r.1. (Mandante); s AL bl o
'CHE in data 15.03.2016 con nota pml.._._r_l._ﬂﬂ_@,_ai_s_ens_i__di__QL_l_a_l_ng_d_i__spps..t_c_)__l____
X ‘dall’art. 79 del D. Lgs. n. 163/2006 e s.m.i. & stata comunicata la conferma del -
& motivo di esclusione per ’ATI: Cosap Consorzio Stabile Appalti Pubblici| )
T e

P
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] _ CHE in data 15.03.2016 con nota prot. n. 9434, ai sensi di quanto disposto |

B o SN
| e

i \‘..
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Carnpania
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MNE®) T

J:_(Ql.p_qgmp.po.):,L_a'_E_abb_ri_c_a_ del Restauro Di Crocco Marzia (Mandante);

‘dall’art. 79 del D. Lgs. n. 163/20006 ¢ s.m.i. & stata comunicata la conferma del

motivo di esclusione per I’ATI: Paribello Francesco (Capogruppo) —

LR.T.E.T. S.r.l. (Mandante) — A.R. Arte e Restauro S.r.l. (Mandante);

_CHE in data 15.03.2016 con nota prot. n. 9432, ai sensi di quanto disposto

| dall’art. 79 del D. Lgs. n. 163/2006 ¢ s.m.i. & stata comunicata la conferma del

‘motivo di esclusione per I’ATI: Tecnores S.r.l. (Capogruppo) — Dalla Nave

o |
e

HE, per mero disguido tecnico, interno al Provveditorato, solo in data

Pietro (Mandante); Ruibal st Il il o

517.03_.2__016 sono stati consegnati alla Commissione Giudicatrice gli alti |

richiesti con prot. n. 42483 in data 17.12.2015 all’ATI. GPG S.r.l

(Capogruppo) — CM Impianti S.r.l. (Mandante) — Giovanna [zzo Restauri Di

M. Sampaolesi (Mandante) e pervenuti a mezzo Pec in data 23.12.2015 e con

~_CHE, in data 18.03.2016, per sopraggiunto impedimento da parte di un

.,__erfz_wenuti a mezzo Pec in data 30.12.2015;

| CHE, pertanto, si & resa necessaria indire una nuova seduta pubblica di gara

‘e, tal fine, in data 17.03.2016 ¢ stato pubblicato sul sito istituzionale di questo

|Prov__\ge_ditorato_.__llawiso con il quale, si & stabilito di procedere al prosieguo

|
__;rdclla gara in seduta pubblica per il giorno 23.03.2010, alle ore 10,00.

~membro della commissione, al fine di dover posticipare 1’orario della gara in
| seduta pubblica precedentemente fissato per le ore 10,00, ¢ stato pubblicato

Isul sito istituzionale di questo Provveditorato, 1’avviso con il quale, si €

stabilito di procedere al prosieguo della stessa per il giorno 23.03.2016, alle
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dela Companla

ore 11.30;

_|CHE in data 23.03.2016 si ¢ tenuta ’ottava seduta pul

bblica di gara, giusta |

Verbale di gara Rep. n. 11489 redatto in pari data, i cui conlenuli si

La Commissione

richiamano qui integralmente;

Il Presidente di gnr_a.
lng.g%i;{_r‘\mm-gso

CHE, nel corso della citata seduta di gara, il Presidente ha comunicato ai_i .

presenti che ’ATI: GPG S.r.l. (Capogruppo) — CM Impianti S.r.1. (Mandante)

— Giovanna Izzo Restauri Di M. Sampaolesi (Mandante) e il Consorzio{_’ g

Stabile Epeco Sc.ar.l.,

'

-

SOSﬁEw Ufficiale Rogante
1. / i i ¥

operazioni di gara, tenuto conto che, rispeitivamente in data 23.12.2015 e|

30.12.2015, avevano integrato quanto richiesto da quest’ Amministrazione |

|con nota n. 42483 in data 17.12.2015, e dun

T
!
|

nque nei termini fissati nella nota |

stessa, salvo verifica da effettuare in merito ai contenuti delle offerte tecniche, |

all’interno dell’offerta tecnica.

|al controllo formale del contenuto delle n. 2 buste “B — Offerta Tecnica”

CHE, pertanto, la Commissione, in detta seduta, ha proceduto all’apertura e_

I Componenti

Dott.ssa Caterina D’Abramo

u:ﬁ e

Ing. Gnm;ve C otuqnn

Arch. Ersilia Emilia Nazzaro

presentate dai succitati concorrenti, nonché alla verbalizzazione degli aiti in |

Arch. Imer Aldo

esse contenuti:

— P

CHE., a sepuita del suddetto controllo formale del contenuto delle n. 2 buste

_concorrenti, nonché alla|

Offerta Tecnica” presentate dai_succitati

SEB -

esclusi dal prosieguo della gara;

_|Commissione giudicatrice di procedere,

CHE,_le operazioni di gara sono statc sospese al fine di consentire alla

in una o pit sedute riservate,

all’esame della documentazione contenuta nelle Busta “B — Offerta Tc—;cn_i_cgii_ .
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Campania

dei concorrenti ammessi al prosicguo della gara ed all’attribuzione dei

punteggi, secondo i parametri stabiliti dal Capitolato Speciale d'Appalto e

-riportati nel disciplinare di gara; —

CHE in data 11.04.2016, 13.04.2016, 22.04.2016, 04.05.2016, 11.05.2016,

| quattordici sedute riservate, giusta verbali redatti in pari data, a conclusione|

118.05.2016, 30.05.2016, 13.07.2016, 19.07.2016, 22.09.2016, 08.11.2016,

|

|

1

i [
|

|

delle quali, la Commissione ha terminato Ia valutazione della documentazione |

tecnica prodotta dai concorrenti ed ha attribuito i relativi_punteggi, riportati| -

11.11.2016, 07.12.2016 e 21.12.2016, si sono tenute rispettivamente,|

_ nella tabella parte integrante e sostanziale del XIV verbale in seduta riservata;

__i_CI_IE_r_:_o_n_ nota n. 10000124/81 del 04.04.2016, pervenuta agli atti di questo

Provveditorato con prot. n. 12892 del 12.04.2016, il Consorzio Integra|

' Socicta Cooperativa, con sede_in Bologna alla Via Marco Emilio Lepido,
!

182/2, ha fatto pervenire apposita documentazione, con la quale rende noto

che, il Consorzio Cooperative Costruzioni — CCC Societa Cooperativa con |

_' sede in Bologna alla Via Marco Emilio Lepido, 182/2, ha affittato, con atto |

idc_l_ Notaio Tassinari di Bologna, un ramo d’azienda comprendente la gara in

_;__(,HE in detta documentazione & altresi indicato che, a decorrere dal

oggetto al succitato Consorzio Integra Socicta Cooperativa;

o
=

104.04.2016, I’affittuaria Consorzio Integra subentra nel rapporto in oggetto a |

decorrere da tale data e, tutta la corrispondenza e la documentazione contabile |

e fiscale, anche se relativa a rapporti iniziati con la societa concedente, dovra

| essere inviata alla societa affittuaria Consorzio Integra; -

|
_CHE, la Prefettura della Provineia di Napoli in data 03.06.2016 con prot. n. |

0098999 e la Prefettura di Milano con prot. n. 12B7/2012024404 N.INT.
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65456 del 08.06.2016, hanno comunicato che a carico della Societa LANDE S

— B . S — LA AL = TN —am

'S.r.l. con sede in Napoli alla Via Guglielmo Sanfelice n. 8. C.F/P.IVA ~ LaCommissione

03456841216, (attuale LANDE S.p.A. Ingegneria Ambientale Archeologia

[l Presidente di gara
~~Ing- Giulio Amoroso

Restauro con sede in Napoli alla Via Guglielmo San Felice n. 8, C.F./P.IVA
{

— -__-_,. _. __f“/:'ij?_—,.-—
~103456841216), sono state emesse interdittive antimafia, ai sensi degli artt. 84, C M__{:f//

|comma 8 ¢ 91, comma 6, del D. Lgs. n. 159/2011; 2 .

Sosmum:l:\?'ﬁale Ropante
_ __FCHE inoltre, la Prefettura di Napoli con prot. 0114132 del 24.06. 2016& | "5‘?‘ Antorio Riccardi

 Ambientale Archeologia Restauro con sede in Napoli alla Via Guglielmo San 1 Componenti

Felice n. 8, C.F/P.IVA 03456841216, il provvedimento di diniego di p, e Caterina-D*Abramo

o o
. : . N A, e
__iscrizione alla white list, ai sensi dell’art. 1, comma 52, della legge 190/2012; ___@.\_-.Jc(\/@ I o . ——

__ CHE, in data 20.12.2016, ¢ stato pubblicato sul sito istituzionale di questo  ng. Giuseppe Cotugno.
e

' Provveditorato, 1’avviso con il quale, si & stabilito di procedere al prosieguo

Arch. Er51 ia Emilia Nazzaro

'della gara in seduta pubblica, il giorno 27.12.2016, alle are 10,00.

i i
' L ffﬁki{ti‘vﬂbt”‘tﬂ\s;{f
| CHE, in data 27.12.2016, & stato pubblicato sul sito istituzionale di questo | 2 L

.| Arch. Imer Aldo
| Provveditorato, I’avviso con il quale, per cause non dipendenti dalla volonta,

del membri della Commissione, la secduta di gara viene rinviata a data da

‘destinarsi; ;

" CIO’ PREMESSO et

i_Oggi_m_g_en_nai_o 2017, alle ore 10,45 in Napoli, nella sede del Provveditorato|

Interregmnale per le Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e

la Basilicata, il Presidente di gara, Ing. Giulio Amoroso, all resenza_dei

Qm:—......., " _.:

Pag. 17 di 26

ey R



E

i ey
Diresione Reghonale '
per | Benl Culrural é é
® Faesagglatici b e Lo s
4 dela Campania

*‘um ; N

M B Seh s e TN --\n g

a5 , Unione Niropea
E‘o"ﬁmfz'a";ﬂ APOU ;e

| oy, e, l_:nl‘npanu s
) o

l_—]——.l__—.s-_t—z, L mrr |
|

.;_c_ompgngm_i_!a Commissione di gara Dott.ssa Caterina D’Abramo, Ing..
}Giuseppe Cotugno, Arch. Ersilia Emilia Nazzaro funzionario del Comune di|
Napoli ¢ dell’Arch. Imer Aldo funzionario della Soprintendenza Beni
iArchitet‘tonici, Paesaggistici, Storici, Artistici, Etnoantropologici di Napoli e
;Prov_ingig_ggqn I"assistenza di me Dott. Antonio Riccardi Sostituto Ullj_c-_i_e_i_lcz
iRanr_lL@_c_l.i..qugslq Istituto, dichiara aperta la nona seduta pubblica di gara.

_ Sono altresi presenti:

‘ » I'Avv. Luca Dini, nato a P
|
|

_23.02.2008, in rappresentanza della Soc. Lande S.r.l;

_ > Parch. Giovanni Grasso. nato a |

dalla Societa Impregiva S.r.l., (Capogruppo) dell’ATI: Impregiva S.r.l.|

(Capogruppo) — Valentino Giuseppe S.r.l. (Mandante) con sede in Casoria; _
_(NA); |
i

» Tarch. Caterina Iusco nata J G

_direttore tecnico dell’Impresa consorziata LA.RE.FIN S.r.l. designata per|

’esécuzione dei lavori dalla Research Consorzio Stabile Soc. Coop. at.l.;
Le deleghe vengono acquisite agli atti della Commissione di gara, unitamente

alle fotocopie dei documenti di riconoscimento.

Il Presidente, con riferimento alla presente convocazione, comunica ai|
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presentiche:

= il Consorzio Integra Societa Cooperativa, con sede in Bologna alla Via |

Marco Emilio Lepido, 182/2, ha fatto pervenire documentazione con la quale La Commissione
i Il Presidente di gara
rende noto che, il Consorzio Cooperative Costruzioni — CCC Societa |  Ing Giulio}rymso
S
////

Cooperativa con sede in Bologna alla Via Marco Emilio Lepido, 182/2, ha| <2~

affittato, con atto del Notaio Tassinari di Bologna, un ramo d’azienda

. . N i Su‘.\;— [(Tici Le-ﬂﬁ’ggamc
comprendente la gara in oggetto al succitato Consorzio Integra Sg)&:’lc‘[ai Dot Anterio Ribeardi—
L
=
Cooperativa e, in detta documentazione ¢ altresi indicato che, a decorrere dal |
04.04.2016, I’affittuaria Consorzio Integra subentra nel rapporto in oggetto a I Componenti

decorrere da tale data e, tutta la corrispondenza e la documentazione contabile

|e fiscale, anche se relativa a rapporti iniziati con la societd concedente, dovra | Doi.ssa Caterina D’ Abramo__

.r.‘./j_t‘ R
essere inviata alla societd alfittuaria Consorzio Integra; L& = o
= la Prefettura della Provincia di Napoli in data 03.06.2016 con prot. ,1_1‘=_!r_____'_ . Giusg pc Cotugno
| 7
0098999 ¢ la Prefettura di Milano con prot. n. 12B7/2012024404 N.INT.

65456 del 08.06.2016, hanno comunicato che a carico della Societa LANDE | Arch, wcm aNazzaro
/’
] V\..ﬁ’\’ur (Wh} Tlu!?r G

S.r.l. con sede in Napoli alla Via Guglielmo Sanfelice n. 8, C.I./P.IVA

03456841216, (attuale LANDE S.p.A. Ingegneria Ambientale Archeologia|

Restauro con sede in Napoli alla Via Guglielmo San Felice n. 8, C.F/PIVA | Arch Imer Aldo
103456841216), sono state emesse interdittive antimafia, ai sensi degli artt. 84,

|comma 8 e 91, comma 6, del D. Lgs. n. 159/2011 e, inoltre, la Prefettura di |

|succitata _Societa LANDE _S.p.A." Ingegneria Ambientale Archeologiaj

=

: Rcstauno con sede in Napoli alla Via Gugliglmo San Felice n. 8, C.I./P.IVA

I
|
03456841216 il provvedimento di diniego di iscrizione alla white list, mi

sensi_dell’art. 1, comma 52, della legge 190/2012, pertanto, la Societa|
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_ _:__LA_I\DE_,_ S.p.A. Ingegneria Ambientale Archeologia Restauro viene esclusa f

dal prosieguo della gara, in quanto, esistono le condizioni ostative di cui

Pag. 20 di 26

- all’art. 67 del D. Lgs. n. 159/2011 e s.m.i e
et Conclusa la fase preliminare, il Presidente comunica ai presenti, che la -
. - Commissione, in piu sedute riservate, ha proceduto all’esame dellaj
) - _____-i_dp_:_:_l__y_ne_mag_igne_ tecnica contenuta nelle buste “B — Offerta Tecnica” | .
r _|presentate_dai_concorrenti, nonché alla valutazione della stessa, sulla scorta _
|del parametri di valutazione indicati nel Capitolato Speciale di Appalto e nel
e | Disciplinare di gara, come illustrato nei n. 14 verbali di valutazione delle
. " offerte tecniche. AL A ol IQZ-{_@J Ad”
- | Pertanto, a seguito dell’esame della valutazione dell’aspetto qualitativo, la|
- Commissione comunica che ai sotto elencati concorrenti gli ¢ stato attribuitol )
. 1l seguente punteggio: L
orrre__ [ e s | siap | s [t [romas
i 0,00 | 0,05 | 015 | 0,00 | 0,00 | 0,60 | 0,380
N cosatee  JURBBRABINGA. b 2 L - S L YEer ) 5 i -
RESEARCH 11,50 | 5,00 9 ?O 15,00 | 15,00 | 5.00 60,85
' AT MIR.I.J ) 3,00 1,90 3,30 5;25 3,60 0,90 17,95
AT GMA 10,35 | 0,75 6.45 4,20 6,15 1,80 29,70
|cuzoumo |70 18 e e | 0 | = ) e
o wexegya  [1380] 215 | 885 | 1065 | 1230 | 215 | a0 |
cce 1500 1,20 | 1,50 | 12,90 | 7.35 | 090 | 3885
AT.L CDGET:AR 2,55 1,20 S 3,45 3,90 0,90 18,75
. - B _;_Aila luce della suindicata tabella, il Presidente, rende noto ai presenti che, | |
- - g__tcnulo_qcﬂq_d_i quanto previsto dall’art. 83, comma 2, del D.Lgs. 163»’20066:j -
___ sm.i, I'ATI SATRAGIMA, 'ATI MIRU e I’ATI COGEPAR, non hanno



Dhrerisae Replonale
por | Beal Culiwrali
« Paesspgivtici
Gl Carnganiy

A

é_superato il valore soglia di 25 punti, soglia indicata all'articolo "Procedura di|

aggiudicazione" del Disciplinare di gara, per quanto attiene gli elementi di

natura qualitativa e, pertanto, gli stessi, non sono ammessi al prosieguo della,

La Comunissione

gard.

'La Commissione procede alla fase relativa alla valutazione degli elementi di

Il Presidente di gara
Ing. Giulio Amgroso

natura quantitativa (Offerta Tempo e Offerta Economica), facendo presente

che i relativi coefficienti di valutazione saranno determinati secondo qua@

/’ e ——
So i ale Rogante
onio R]CC di

|indicato all’articolo “Determinazione dei coefficienti di nalura quantitativa”

del citato Disciplinare di gara.

Si procede, quindi, all’apertura delle buste “C” contenenti I’Offerta Tempo

essi il tempo complessivo offerto, rispetto ai 455 giorni naturali e consecutivi,

|

fissati nel progetto posto a base digara:

1 Componenti

DGtL 5sa C'it?.i ina D Abramo

i"‘- L/\-.._

r

C:;/if»c Q

Ing. (nmcjgpc

Cotugno
g/é/(:t)?n

LRESEARCH e 2T
2. ATI GMA og.  240;

3, ATI CUZZOLINO ge. 300;

|4, ATI IMPREGIVA . ee 196
5. CONSORZIO INTEGRA (ex CCC) ee 210

Arch Ersilia Lml]m Naz?am

\__‘,\),JJU';(Z A A rJ\j.)A (VNG

Arch, Imer Aldo

Cronoprogramma delle attivita previste in Progetio e Relazione Tecnica), la

Constatato che tutte le offerte contengono quanto espressamente richiesto dal i

Disciplinare di gara (Dichiarazione relativa al tempo di esecuzione offerto,| !

'Commissione procede, per ciascuna offerta alla determinazione dei

coefficienti di valutazione espressi con due cifre decimali_

€

_alla

determinazione dei relativi punteggi, corrispondenti all’ clement

. quantitativa T (Riduzione dei tempi di esecuzione).
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Come precisato nel Disciplinare di gara, il coefficiente di valutazione T(a)

e __i_rﬁti_tg__all_.’elemento______‘_’;ng_rz:z;m_‘f,.___ viene determinato  con il metodo -
:delI’i11L§_r_p_o_laz_i_onc;_li_n@are, secondo la formula appresso riportata;
_T@y = (Tmax —Ti)/(Tmax — Tmin) |
i :dove - S o _
R |T@) = ¢ il coefficiente attribuito all’offerta del tempo attribuito al | o
e on Al o 1 | concorrente iesimo oo
- R | Ti=__¢&il tempo per I’esecuzione dei lavori dell’offerta in esame, inferiore a' .
_quello di progetto, espresso in giomni;
‘Tmin = ¢ il tempo minimo per I'esecuzione dei lavori offerto dal
N O— _j_c_og_me_nt_e,__c_s_presso in giorni; e e e e
T Tmax = & il tempo per I’esecuzione dei lavori previsto in progetto, pari
RR——"! _1a 455 giorni; -
| Applicando la formula suindicata si ottiene il seguente punteggio:
) 4 1. RESEARCH B . punti 8,80
ST N 12, ATIGMA s i e punti 8,30
. criome B _13. ATI CUZZOLINO punti 6,00
4 ATIIMPREGIVA R  punti 10,00 -
_ 5. CONSORZIO INTEGRA (exCCC) ____  punti950 |
. ISi procede. infine, all’apertura delle buste “D”_contenenti “I’Offerta o

_Economica” riferite ai concorrenti in appresso indicati, riportando a fianco di
: ognuno di essi |'unica misura percentuale di ribas:
_.ed in lettere, sull’importo dei lavori posto a base di gara, al netto degli oneri.

| per I’attuazione dei piani di sicurezza:

_offerta, espressa in cifre

1. RESEARCH Ribasso

32350% !
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32,782%

2. ATIGMA Ribasso

3. ATIIMPREGIVA Ribasso 28,888%

La Commissione

4. ATI CUZZOLINO: Il raggruppamento viene escluso dal prosieguo della

¢ stata resa conformemente a quanto espressamente previsto dal

11 Presidente di gara
Ing. Giulio

Disciplinate di gara all’articolo “La Busta D — Offerta Economica deve

contenere a pena di esclusione”, difatti, il raggruppamento, formula il

_proprio ribasso al netto degli oneri diretti ed indiretti per la sicurezza ¢ al

/‘Sﬂmmlal aante
DOttTAmonio iccardi

p—

|
netto del costo del personale.

I Componenti

Ribasso 17,691%

5. CONSORZIO INTEGRA (ex CCC)

Constatato che tutte le altre offerte contengono quanto espressamente|

Dolt.ssa Caterina D’Abramo

richiesto dal Disciplinare di gara (Dichiarazione riportante il ribasso offerto,

| sull’elenco prezzi posto a base di gara, al netto degli oneri per I’attuazione dei
p g

é%éﬁmﬁéi_

Ing. GiAu/:’;;;ppc Cotugno

piani di sicurezza e sul compenso per la progettazione esecutiva, la

s

Commissione _procede, per ciascuna offerta alla determinazione

dei
|

Arch. Ersilia Emrilia Nazzaro

il

Arch. Imer Aldo

quantitativa D (Offerta Economica).

| Come precisato nel Disciplinare di gara, il coefficiente di valutazione R(a)

Y SN

"Ufficio di Segretgri
Sig.ra Annfa,St:r‘.\im

riferito all’elemento “Economico”, viene determinato con I’applicazione della |

1o

oy A

formula appresso riportata:

IR(2)i =Ri/Rmax

R(a)i =¢il cocfficiente da attribuire al concorrente in esame:;

|Ri = g il ribasso offerto dal concorrente in esame

| Pap23di26



Rmax = ¢ il massimo ribasso offerto.
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Dall’applicazione della succitata formula, ne derivano il seguente risultato:

C_Unson;io Integra (CCC)

Concorrente Ribasso Coefficiente Punteggio Offerta
- ' Economica
RESEARCH 32,350 0,99 19,80 | -
ATI GMA 32,782 1,00 20,00
e | SBEeE. ) O 17,60 - L
17,691 0,54 10,80

punteggio complessivo che determina la seguente graduatoria:

Sulla base delle risultanze delle graduatorie parziali, riferite agli elementi di

alla_somma dei _punteggi parziali_ottenuti dai concorrenti e da lettura de

natura_tecnico qualitativa “Offerta Tecnica” e agli_elementi di natura N,

‘quantitativa “Offerta Tempo ed Offerta Economica”, la Commissione procede,

Concorrente %Tsli—:; ?:rn?lgg Ec%f:rr:i?ca PL?I;{:;aglgem
o RESEARCH 60,85 8.80 19,80 89.45
ATIGMA 29,70 8,30 20,00 58,00
ATIIMPREGIVA 49,90 10,00 17,60 77,50 B
Consorzio Integra (CCC) 38,85 9,50 10,80 59,15

Alla luce di quanto sopra riportato e tenuto conto di quanto disposto dall’art.

| 86, comma 2, del D. Lgs. n. 163/2006 e s.m.i., si riscontra che per la Research

corrispondenti punti massimi previsti dal disciplinare di gara (punti 64), cosi |

Consorzio Stabile Soc. Coop. ar.l. con sede in Napoli, la somma dei punti

relativi agli clementi di valutazione di natura qualitativa, pid il punteggio

relativo all’Offerta  Tempo, risultano superiore ai quattro quinti dei

come anche il punteggio relativo all’elemento di natura economica, risulta
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Pertanto, la_ Commissione conclude le operazioni, comunicando al presenti

Disciplinare di gara (16 punti). S

che, ai sensi dell’art. 88, comma 7. del D. Lgs. 163/2006 e s.m.i., alla|

Research Consorzio Stabile Soc. Coop. arl. con sede in Napoli, saranno

chieste le opportune giustificazioni necessarie per la valutazione della|

congruita dell’offerta prodotta. : s

i

Il Presidente, formulato ai presenti, richiesta di eventuali osservazioni da

|ascrivere al presente verbale, ed ottenuta unanime risposta negativa, dichiara

concluse le operazioni di gara. =

Successivamente, a conclusione della predetta verifica ex art. 86 del D. Lgs.

n. 163/2006 e s.m.i., agli Operatori Economici rimasti in gara, sara

comunicato, a mezzo PEC e/o pubblicizzato sul sito istituzionale di questo

Provveditorato, il giorno e I’ora in cui si procederd alla proclamazione

| dell’aggiudicatario in base all’offerta economicamente pitl vantaggiosa.

[’efficacia del presente verbale & subordinata all’approvazione nei modi di|

legge. _ . .

1
i

Di quanto precede si é redatto il presente verbale, letto e sottoscritio nei modi

di legge alle ore 12,00.

Il codice fiscale del Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per

la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata ¢ il seguente: 95054920632,

Presidente

W B s

/LLL\M&H#ﬁeuBIe Rogante
n,tomo Ru,cardl L
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B Arch. Imer Aldo
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VERBALE Di VALUTAZIONE DELLE OFFERTE TECNICHE N.1

Il giornc 11/04/2016, alle ore 16,00, si & riunita in seduta riservata la Commissione giudicatrice, nominata
dal Provveditore Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise con nota provveditoriale n. 17 del
20/01/2015 e successiva nota provveditoriale n. 2893 del 28/01/2015 con la quale I'ing. Giulio Amoroso,
funzionario di questo Provveditorato, & stato nominato Presidente di gara in sostituzione dell'ing. Raffaele
Vedova, per Fesame dell’'offerta economicamente piu’ vantaggiosa, relativa all’ appaito per Vaffidamento
della progettazione esecutiva e dell'esecuzione dei lavori di restauro, adeguamento funzionale ed
impiantistico e miglioramento degli standard di sicurezza e di fruizione della “Farmacia Storica del

Complesso Ospedaliero incurabili “ in Napoli, sulla scorta del progetto definitivo posto a base di gara.
Sono presenti:

+ il presidentie dott. ing. Giulio Amoroso, funzionario apicale de! Provveditorato interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, |a Puglia e la Basilicata;

* il componente esperto ing. Giuseppe Cotugno, funzionario del Provveditorate Interregionale afle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basificata;
* il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro, funzionario del Comune di Napoli;

* il componente esperto dott. arch. Aldo Imer, funzionario defla Soprintendenza ai Beni Culturali di

Napoli.

+ E' assente per motivi personali il componente esperio dott.ssa Caterina D’Abramo, funzionario del
Provveditorato Interregicnale alle Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la

Basilicata;

La Commissione si riunisce nello stesso ambiente ove sonp depositati i n. 9 plichi, di cui alle buste n.2
{documentazione tecnica) del bando di gara e relativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, ciog
nello ultimo locale posto al plano rialzato, lato destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli

del Prowveditorato Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e;-_MoIise, nel quale sono custoditi a

- A e
jrrrteeh Nl l . Lok
mezzo porta chiusa a chiave. _ jﬁ&ﬁ -'-‘-‘-
E . G

pubblica:
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1 ATI: Safragima Soc. Coop (Capogruppo) — Mitone Costruzioni Generali S.r.l. (Mandante) - S.
Pianese Soc. Coop a. r.l. (Mandante} Klanis Soc. Coop.va a r.l. {(Mandante) con sede in Napoli

5 Research Consorzic Stabile Soc. Coop. a r.l. con sede in Napoli

7 ATI: MI.RU. Soc. Coop (Capogruppo)- Atramentum S.r.l. {(Mandante) con sede in Aversa(CE)

5 ATI: G.M.A.  Costruzioni Sr.l. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo) A.L. Impianti
S.r.l{Mandante) — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & C {Mandante) con sede in Afragola (NA);

- ATI: IMPREGIVA S.r.l. (Capogruppo) ~ Valentino Giuseppe S.r.l. (Mandante) con sede in
Casoria (NA)

1 ATI: LANDE S.r.l. (Capogruppo) — Domus Restauri e Impianti S.r.l. {Mandante} — Pantone Luca
Vincenzo (Mandante) con sede in Napoli

- ATI: Cuzzolino Costruzioni a r.l. (Capogruppo} — Thermofrigor Sud S.r.l.{Mandante) — Ambra
Retauri S.n.c. di Gaetano Corradino & C: {Mandante)

15 CCC CONS COOP. COSTRUZIONI con sede in Bologna
ATI: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott. Arch. Giovanni C.

18 di Gennaro & Co. 5.a.5. (Capogruppe) — Di Pinto (Mandante) — Corsale Maria Pia {(Mandante)

con sede in Napoli

Prima di passare all' esame di merito delle varie proposte tecniche migliorative offerte dai concorrenti

ammessi, la Commissione procede alla lettura del bando e disciplinare di gara, soffermandosi, in

particolare, sull’ esame dei diversi aspetti di natura formale e sostanziale, riferiti agli elementi e sub-

elementi di valutazione di tipo tecnico, che vengono di seguito riportati.

Per I'attribuzione del punteggio relativo al valore tecnico, cui & attribuito un peso ponderale pari a 70/100,

saranno considerati i seguenti elementi di valutazione:

A1) | Migliorie finalizzate alla protezione dei beni artistici 15
4 : Migliorie finalizzate all’implementazione . degli
A2) [elementi gestionali ed all’ottimizzazione degli aspetti 3
) L manutentivi
A — Elemento di natura qualitativa 4y |Migliorie delle opere ¢ dei materiali di finitura sia
(70 punti) A3) | interne che esterne 13

Migliorie finalizzate all’illuminazione dei volumi
architettonici, delle preziose scaffalatura lignee, delle
pareti & defle raffinate decorazioni dei soffitti,
risaltando _gli ambienti ¢ gli oggetti e evitando

A d)

Vg
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qualsiasi tipo di intrusione visiva; pensando in
definitiva ad un sistema integrato tra illuminazione e
architettura.

Migliorie riguardanti ’isolamento termico degli
ambienti che presentano copertura piane (terrazze
praticabili) e falde inclinate; migliorie, in generale,

52 degli aspetti di efficienza energetica del complesso Lo
con opere rispettose e coerenti con la tutela del
Monumento,

A6) Migliorie dell’organizzazione e sviluppo del cantiere 5

finalizzate alla continuita della fruizione delle parti
non interessate dall'intervento.

Criteri di attribuzione dei coefficienti e calcolo dell’offerta economicamente pilt vantaggiosa.

L'aggiudicazione avverra con il criterio dell’'offerta economicamente pil vantaggiosa applicando il metodo
aggregativo compensatore di cui all'allegato G del D.P.R. 207/2010 e, quindi, sulla base della seguente
formula (1);

C(a) = Sn[WixV(a)i ]
dove:
C(a) & I'indice di valutazione dell’offerta (a), corrispondente al punteggio in graduatoria;

S & [a sommatoria

N & il numero degli elementi, sub-elementi da valutare (8) nel caso, 2 di natura quantitativa e 6 di natura
tecnico qualitativa;

Wi & il peso attribuito all’elemento, sub-elemento (i), come indicato nella suindicata tabella;
V{a)i sono i coefficient], compresi tra 0 e 1 ed espressi in valori centesimali, attribuiti all’offerta (a) rispetto
ali’elemento, sub-elemento (i).

a) Determinazione dei coefficienti per gli elementi di natura guantitativa.

Per la determinazione del coefficlente relativo all’'elemento “R", ribasso sul prezzo dei lavori & sul
compenso per la progettazione esecutiva delle sole strutture, verra applicata la seguente formula:

FED COPIALCL 2
R(a)i = R(il/R(max} L o o

dove:
R{a)i= & il coefficiente attribuito al ribasso offerto dal concorrente iesimo in esame, variabile da zero a uno;
R {max) & il ribasso massimo offerto dai concorrenti;

R(i) & il ribasso offerto dal concorrente iesimo %

} 3

N
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Per la determinazione del coefficiente relativo ail’elemento “T”, riduzione dei tempi di esecuzione, verra
applicata la seguente formula:
Tmax -Ti
T(a);= """""""""""
Tmax - Tmin

dove:

T(a);= & il coefficiente attribuito all’'offerta tempo del concorrente iesimo in esame, variabile da zero a uno;

Ti =eil tempo per I'esecuzione dei lavori dell’'offerta in esame, inferiore a quello di progetto, espresso in

giorni; &
Tmin = & il ternpo minimo per I'esecuzione dei favori offerto dai concorrenti, espresso in giorni;

Tmax = & il tempo per 'esecuzione dei lavori previsto in progetto, pari a 455 giorni; .

b) Determinazione dei coefficienti per gli elementi, sub-elementi di natura qualitativa
A.1 Migliorie finalizzate alla protezione dei beni artistici (peso complessive punti 15}

In relazione a quanto sopra Ia determinazione dei coefficienti avverra, ai sensi del punto a.2}) dell’allegato
G del D.P.R. n.207/2010, con 1a trasformazione in coefficienti variabili tra zero ed uno della somma dei
valori attribuiti dai singoli commissari mediante il confronto a coppie, secondo le linee guide dello stesso
D.P!R.

A.2 Migliorie finalizzate all'implementazione degli elementi gestionali e all’ottimizzazione degli aspetti
manutentivi (peso complessive punti 5)

In relazione a quanto sopra la determinazione dei coefficienti avverra, ai sensi del punto a.2} dell'allegato
G del D.P.R. n.207/2010, con la trasformazione in coefficienti variabili tra zero ed uno della somma dei
valori attribuiti dai singoli commissari mediante il confronto a copple, secondo le linee guide dello stesso
D.P.R.

A.3 Migliorie delle opere e dei materiali di finitura sia interne che esterne. (peso complessivo punti 15)

In relazione a quanto sopra la determinazione dei coefficienti avverr3, ai sensi del punto a.2) dell’allegato
G del D.P.R. n.207/2010, con la irasformazione in coefficienti variabili tra zero ed uno della somma dei
valori attribuiti dai singoli commissari mediante il confronto a coppie, secondo le linee guide dello stesso
D.P.R.

A.4 Migliorie finalizzate all'illuminazione dei volumi architettonici, delle preziose scaffalatura lignee, {
delle pareti e delle raffinate decorazipni dei soffittf, risaltande gli ambienti e gli oggetti e evitando '
gualsiasi iipo di intrusione visiva'; pensando in definitiva ad un sistema integraté trailluminazione e

architettura. {peso complessivo punti 15)

In relazione a quanto sopra la determinazione dei coefficienti avverra, ai sensi del punto a.2) dell’allegato
G del D.P.R. n.207/2010, con la trasformazione in coefficienti variabili tra zero ed uno della somma dei 2

W~ é/(é,



MINISTERO DELLE INFRASTRUTTURE E DEI
TRASPORTIPROVVEDITORATO INTERREGIONALE ALLE 00.PP.-
CAMPANIA E MOLISE - NAPOLIVIA MARCHESE CAMPODISOLA 21C.F.
95054920632

valori attribuiti dai singoli commissari mediante il confronto a coppie, secondo le linee guide dello stesso
D.P.R.

A.5 Migliorie riguardanti I'isolamento termico degli ambienti che presentano copertura piane {terrazze
praticabili} e falde inclinate; migliorie, in generale, degli aspetti di efficienza energetica del complesso
con opere rispettose e coerenti con la tutela del Monumento.. (peso complessivo punti 15)

In relazione a quanto sopra la determinazione dei coefficienti avverra, ai sensi del punto a.2) dell’allegato
G del D.P.R. n.207/2010, con la trasformazione in coefficienti variabili tra zero ed uno della somma dei
valori attribuiti dai singoli commissari mediante il confronto a coppie, secondo le linee guide dello stesso
D.P.R.

A.6 Migliorie dell’organizzazione e sviluppo del cantiere finalizzate alla continuita della fruizione delle
parti non interessate dalfintervento. (peso complessivo punti 5}

In relazione a quanto sopra la determinazione dei coefficienti avverra, al sensi del punto a.2) dell’allegato
G del D.P.R. n.207/2010, con la trasformazione in coefficienti variabili tra zero ed uno della somma dei
valori attribuiti dai singoli commissari mediante il confronto a coppie, secondo le linee guide dello stesso
D.P.R.

Ai fini della valutazione delle offerte i coefficienti saranno espressi fino alla secanda cifra decimale,
arrotondando all’'unita superiore la seconda cifra decimale quaiora Ia terza cifra decimale sia pario
superiore a cinque, mentre i punteggi saranno espressi con due cifre decimali, arrotondando all'unita
superiore la seconda cifra decimale qualora la terza cifra decimale sia pari o superiore a cinque.

Saranno ammessi al prosieguo delia gara i soli concorrenti che avranno ottenuto un punteggio di aimeno
25 punti nella valutazione dell’elemento qualitativo A.

Inaltre, nel processo di esame e valutazione delle offerte tecniche, la Commissione dovra altresi’ tener
conto delle risposte fornite dal Responsabile Unico del Procedimento, del Comune di Napoli, ai quesiti di
natura tecnica posti dai concorrenti. Pertanto la Commissione acquisisce agli atti detti quesiti con le relative
risposte, a suo tempo pubblicate sul sito della Stazione Unica Appaitante-Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche Campania e Molise.

Inottre, la Commissione riepiloga e puntualizza, con la scorta dei relativi elaborati sia relazionali che grafici,
gli aspetti principali e caratteristici del progetto definitivo a base di appalto, che connotano gli obiettivi di \‘f

funzionalita dell’ opera, in relazione alle sue funzioni espositive e pubbliche,

La Commissione, alle ore 14,30 del giorno 11/04/2016, interrompe i lavori e tutta Ja documentazione \A)
tecnica costituita da n. 9 plichi, di cui alle buste n.2 {documentazione tecnica) del bando di gara e relativo %

disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, viene custodita nell’ ultimo locale posto al piano rialzato, lato
L :

PIARONIOR S

LT,
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destro entrando nel fabbricato, deila sede centrale di Napoli del Provveditorato Interregionale alie Qpere

Pubbliche Campania e Molise,

Del che & verbale, letto, confermato e sottoscritto

==
,{,n/t/}—g‘fﬂ—"

s il presidente dott. ing. Giulioc Amoroso

* il componente esperto dott. ing. Giuseppe Cotugno /// /M -

* il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro ’C'“’\L UM"“‘ g’\-{_ﬁ‘\/j

» il componente esperta dott. arch. Aldo Imer MU’(.G/[,*LL’(—\

thy —
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VERBALE DI VALUTAZIONE DELLE OFFERTE TECNICHE N.2

Il giorno 13/04/20186, alle ore 9,30, si & riunita in seduta riservata la Commissione giudicatrice, nominata dal
Provveditore Interregionzle alle Opere Pubbliche Campania e Molise con nota provveditoriale n. 17 del
20/01/2015 e successiva nota prowweditoriale n. 2893 del 28/01/2015, per l'esame dell'offerta
economicamente piu’ vantaggiosa, relativa all’ appalto per ['affidamento della progettazione esecutiva e
dellesecuzione dei lavori di restauro, adeguamento funzionale ed impiantistico e miglioramento degli
standard di sicurezza e di fruizione della “Farmacia Storica def Complesso Ospedaliero Incurabili * in Napoli,

sulla scorta del progetto definitivo posto a base di gara.
Sono presanti:

il presidente dott. ing. Giulio Amoroso, funzionario apicale del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;

« il componente esperto dott.ssa Caterina D’Abrame, funzionario del Provveditorato Interregionale

alle Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;

* il compeonente esperto ing, Giuseppe Cotugno, funzionario del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Malise, la Puglia e |a Basilicata;
» il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro, funzionario del Comune di Napoli;

+ il componente esperto dott. arch. Aldo Imer, funzionario della Soprintendenza ai Beni Culturali di

Napoli,

La Commissione si riunisce nello stesso ambiente ove sono depositati i n. 9 plichi, di cui alle buste n.2
{documentazione tecnica) del bando di gara e relativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, cioé
nello ultimo locale posto al piano rialzato, lato destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli _
del Provveditorato Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise, nel quale sono custoditi a

mezzo porta chiusa a chiave.

Si elencano di seguito i concorrenti ammessi, con la relativa numerazione assegnata in prima seduta

pubbtica:
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1 ATI: Safragima Soc. Coop (Capogruppo) — Milone Costruzioni Generali S.r.J. (Mandante} - S.
Pianese Soc. Coop a. r.l. {Mandante) Klanis Soc. Coop.va ar.l. {Mandante) con sede in Napoli

5 Research Consorzio Stabile Soc. Coop. ar.l. con sede in Napoli

7 ATI: MLRU. Soc. Coop {Capogruppo)- Atramentum 5.r.l. (Mandante) con sede in Aversa{CE)

5 ATl GM.A.  Costruzioni Sr.l. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo) A.L. Impianti
S.r.l.(Mandante) — Alfa Restauri 5.n.c. di Colalucci & C {(Mandante) con sede in Afragola (NA);

i ATl: IMPREGIVA S.r.l. (Capogruppo) — Valentino Giuseppe S.r.. {Mandante) con sede in
Casoria (NA)

T ATI: LANDE S.r.l. {Capogruppo) — Domus Restauri e Impianti S.r.l. {Mandante) — Pantone Luca
Vincenzo (Mandante) con sede in Napoli

12 ATI: Cuzzolino Costruzioni a r.l. (Capogruppo) — Thermofrigor Sud S.r.l.{Mandante) — Ambra
Retauri 5.n.c. di Gaetano Corradino & C: {Mandante)

15 CCC CONS COOP. COSTRUZIONI con sede in Bologna
ATI: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott. Arch. Giovanni C.

18 di Gennaro & Co. 5.a.5. {Capogruppo} — Di Pinto {(Mandante) — Corsale Maria Pia {Mandante)

con sede in Napoli

Preliminarmente il Presidente riassume in maniera sintetica, a beneficio del componente esperto Dott.

Caterina D’Abramo, assente nel corso della 1* seduta riservata del giorno 11/04/2016, i diversi aspetti di

natura formale e sostanziale del disciplinare di gara, riferiti agli elementi e sub-elementi di valutazione di

tipo tecnico, riepilogando gli aspetti principali e caratteristici del progetto definitivo a base di appalto, che

connotano gli obiettivi di funzionalita dell’ opera, in relazione alle sue funzioni espositive e pubbliche.

Esaurita questa fase preliminare e preparatoria dei lavori della Commissione, si passa a esaminare le offerte

tecniche migliorative presentate in relazione agli elementi da Al a A6.

Elemento Al: Migliorie finalizzate alla protezione dei beni artistici.

sede in Napali.

Concarrente n® 1: ATI: Safragima Soc. Coop {Capogruppo) — Milone Costruzioni Generali S.r.l.

- {Mandante) — S. Pianese Soc. Coop a. r.i. (Mandante) Klanis Soc. Coap.va a r.l. (Mandante) con

A"

c/

% T

-
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-- Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°5: Research Consorzio Stabile Soc. Coop. a r.l. con sede in Napoli.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apeﬁura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°7: ATi: MLRU. Soc. Coop (Capogruppo)- Atramentum S.r.l. {(Mandante) con sede
in Aversa(CE}.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n®9: ATl: G.M.A. Costruzioni S.r.l. Impresa Edile e Restauro {Capogruppo) A.L.
Impianti 5.r.l.(Mandante) — Alfa Restauri $.n.c. di Colalucci & C (Mandante) con sede in Afragola
{NA).

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°10: ATIl; IMPREGIVA S.r.l. {(Capogruppe) — Valentino Giuseppe S.r.l. (Mandante}
con sede in Casoria (NA).

Si esaminanag i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I offerta
tecnica migliorativa del coneorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle

offerte tecniche.

La Commissione, alle ore 14,30 del giorno 13/04/2016, interrompe i lavori e tutta la documentazione
tecnica costituita da n. 9 plichi, di cui alle buste n.2 (documentazione tecnica) del bando di gara e relativo
disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, viene custodita nell’ ultimo locale posto al piano rialzato, lato

destro entrando nel fabhricato, della sede centrale di Napoli del Provveditorato Interregionale alle Opere

Pubbliche Campania e Molisé.

Del che & verbale, letto, confermato e sottoscritto @\"

e il presidente dott. ing. Giulio Amoroso kil

=5 /
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u) ! N
e il componente esperto dott.ssa Caterina D’Abramo é/{(_, 2 i iékr—*

* il componente esperto dott. ing. Giuseppe Cotugno é“f&"// [(/ Aw?
+ il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro'b/mvg UH/L«,Q uaJJ\ ’W (U -

» il componente esperto dott. arch. Aldo Imer : M’LQ{ /(«,L‘
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VERBALE DI VALUTAZIONE DELLE OFFERTE TECNICHE N.3

Il giorno 22/04/2016, alle ore 9,30, si & riunita in seduta riservata la Commissione giudicatrice, neminata dal
Provveditore Interregionale alle Opere Pubbiiche Campania e Molise con nota provveditoriale n. 17 del
20/01/2015 e successiva nota provveditoriale n. 2893 del 28/01/2015, per Fesame dell'offerta
economicamente piu’ vantaggiosa, relativa all’ appalto per I'affidamento della progettazione esecutiva e
dell’esecuzione dei lavori di restauro, adeguamento funzionale ed impiantistico e miglioramento degli
standard di sicurezza e di fruizione della “Farmacia Storica del Complesso Ospedaliero Incurabili ¥ in Napoli,

sulla scorta del progetto definitivo posto a base di gara.

S0no presenti:

» il presidente dott. ing. Giulio Amoroaso, funzionario apicale del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, Ja Puglia e la Basilicata;

¢ il componente esperto doti.ssa Caterina D'Abramo, funzionario del Provveditorato Interregionate

alle Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;

+ il componente esperto ing. Giuseppe Cotugno, funzionario del Provveditorato Interregionale alle

QOpere Pubbliche per la Campania, il Malise, Ia Puglia e la Basilicata;

* il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro, funzionario del Comune di Napoli;

¢ il componente esperto dott. arch. Aldo Imer, funzionario della Soprintendenza ai Beni Culturali di
Napoli.

La Commissione si riunisce nello stesso ambiente ove sono depositati i n. 9 plichi, di cui alle buste n.2
{documentazione tecnica) del bando di gara e relativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, cioé
nello ultimo locale posto al piano riaizato, lato destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli
del Provveditorato Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise, nel quale sono custoditi a

mezzo porta chiusa a chiave.

Si elencano di seguito i concorrenti ammessi, con la relativa numerazione assegnata in prima seduta

pubblica: LZ\/

.‘gi;ﬁ{“ﬁ?y¢ dﬁ;ﬂ
 SOETITLn e NN R |
= {Dott. Antoni - N\M o
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i ATI: Safragima Soc. Coop {Capogruppo) — Milone Costruzioni Generali S.r.l. (Mandante) — S.
Pianese Soc. Coop a. r.l. (Mandante) Kianis Soc. Coop.va a r.l. (Mandante) con sede in Napoli

5 Research Consorzio Stabile Soc. Coop. a r.i. con sede in Napoli

7 ATI: MIL.RU. Sac. Coop (Capogruppo}- Atramentum S.r.l. (Mandante) con sede in Aversa(CE)

) ATl G.M.A.  Costruzioni S.r.l. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo) A.L. Impianti
S.r.l.{(Mandante) — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & C {Mandante) con sede in Afragola (NA);

i ATE IMPREGIVA S.r.). (Capogruppo) ~ Valentina Giuseppe S.r.l. (Mandante) con sede in
Casoria (NA)

i ATIl: LANDE S.r.l. (Capogruppa)} — Domus Restauri e Impianti S.r.l. {(Mandante) — Pantone Luca
Vincenzo (Mandante) con sede in Napoli

i5 ATl: Cuzzolino Costruzioni a r.l. (Capogruppo) — Thermofrigor Sud 5.r.l.[(Mandante) — Ambra
Retauri 5.n.c. di Gaetano Corradino & C: {Mandante)

15 CCC CONS COOP. COSTRUZIONI con sede in Bologna
ATI: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott. Arch. Giovanni C.

18 di Gennaro & Co. S.a.s. {Capogruppo) — Di Pinto {(Mandante) — Corsale Maria Pia {Mandante)
con sede in Napoli

Si continua a esaminare le offerte tecniche migliorative presentate in relazione agli elementi da Al
a A6,

Eiemento Al: Migliorie finalizzate alla protezione dei beni artistici.

- Concorrente n°11: AT): LANDE 5.r.l. {Capogruppo) — Domus Restauri e Impianti S.r.|. {Mandante}
Pantone Luca Vincenzo {Mandante) con sede in Napoli.
Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche,

- C;:mcorrente n°1z: ATI:' Cuzzolino Costruzioni‘ a r.l. {Capogruppo) - Thermofrigor Sud'
S.r.l.{Mandante) — Ambra Retauri 5.n.c. di Gaetano Corradino & C: (Mandante).
Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle <

offerte tecniche.
12
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- Concorrente n°15: CCC CONS COOP. COSTRUZIONI con sede in Bologna.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti | offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°18: ATl CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott.
Arch. Giovanni C. di Gennaro & Co. S.a.s. {Capogruppo) — Di Pinto {(Mandante) — Corsale Maria
Pia {(Mandante) con sede in Napoli.

Si esaminano | documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle

offerie tecniche.

La Commissione, alle ore 14,30 del giorno 22/04/2016, interrompe i lavori e tutta la documentazione
tecnica costituita da n. 9 plichi, di cui alle buste n.2 {documentazione tecnica) del bando di gara e relativo
disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, viene custodita nell’ ultimo locale posto al piano rialzato, lato
destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli del Provveditorato Interregionale aile Opere

Pubbliche Campania e Molise.

Del che & verbale, letto, confermato e sottoscritto

¢ il presidente dott. ing. Giulio Amoroso ;""" Tl et
s il componente esperto dott.ssa Caterina D’Abramo Ky) /f!,- 2. ﬂ L

* il componente esperto doti.ing. Giuseppe Cotugno é/ % ZF’A
+ il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzarc BAQ/QBJ’%N ‘k!‘ AN

® il componente esperto dott. arch. Aldo Imer M/LGJW\
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VERBALE DI VALUTAZIONE DELLE OFFERTE TECNICHE N.4

I giorno 04/05/20186, alle ore 9,30, si & riunita in seduta riservata la Commissione giudicatrice, nominata dal
Provveditore Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise con nota provveditoriale n. 17 del
20/01/2015 e successiva nota provveditoriale n. 2893 del 28/01/2015, per l'esame dell'offerta
economicamente piu’ vantaggiosa, relativa all’ appalto per I'affidamento della progettazione esecutiva e
dell’'esecuzione dei lavori di restauro, adeguamento funzionale ed impiantistico e miglioramento degli
standard di sicurezza e di fruizione della “Farmacia Sterica det Complesso Ospedaliero Incurabili * in Napali, -

sulla scorta del progetto definitivo posto a base di gara.
Sono presenii:

¢ il presidente dott. ing. Giulic Amoroso, funzionario apicale del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia ¢ la Basilicata;

¢ il componente esperto dott.ssa Caterina D’Abramo, funzionario del Provveditorato Interregionale

alle Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, [a Puglia e la Basilicata;

* il componente esperto ing. Giuseppe Cotugno, funzionario del Provveditorato Interregionale afle

Opere Pubbliche per la Campania, il iviolise, la Puglia € la Basilicata;
» il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro, funzionario del Comune di Napoli;

o il componente esperto dott. arch. Aldo Imer, funzionario della Soprintendenza ai Beni Culturali di

Napali.

La Commissione si riunisce nello stesso ambiente ove sono depositati i n. 9 plichi, di cui alle buste n.2
(documentazione tecnica) del bando di gara e relativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, cioé
nello ultimo locale posto al piano rialzato, lato destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli
del Provveditorato Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise, nel quale sono custoditi a

mezzo porta chivsa a chiave.

Si elencano di seguito i concorrenti ammessi, con la relativa numerazione assegnata in prima seduta

pubblica: LC, Sl

-

}S\){\y /Z’< ]
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q ATI: Safragima Soc. Cogp (Capogruppa) — Milone Costruzioni Generali S.r.l. (Mandante) — 5.
Pianese Soc. Coop a. r.l. (Mandante) Klanis Soc. Coop.va a r.l. (Mandante) con sede in Napoli

5 Research Consorzio Stabile Soc. Coop. ar.l. con sede in Napoli

7 ATl: MI.RU. Soc. Coop (Capogruppo)- Atramentum S.r.l. (Mandante) con sede in Aversa(CE)

9 ATl: G.M.A. Costruzioni S.rl. Impresa Edile e Restauro (Capogruppe} A.L. impianti
S.r.l.(Mandante) — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & C (Mandante} con sede in Afragola {NA);

10 ATI: IMPREGIVA S.r.l. {Capogruppo) — Valenting Giuseppe S.r.l. (Mandante) con sede in
Casoria [NA)

1 ATl: LANDE S.r.l, (Capogruppe) — Domus Restauri e Impianti S.r.l. (Mandante} — Pantone Luca
Vincenzo {Mandante) con sede in Napoli

35 ATl: Cuzzolino Costruzioni a r.l. (Capogruppo) — Thermofrigor Sud S.r.l.(Mandante) — Ambra
Retauri S.n.c. di Gaetano Corradino & C: {Mandante)

15 CCC CONS COOP, COSTRUZIONI con sede in Bologna
ATl: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott. Arch. Giovanni C.

18 di Gennaro & Co. 5.a.s. (Capogruppo) — Di Pinto (Mandante) — Corsale Maria Pia (Mandante)
con sede in Napoli

Si continua a esaminare le offerte tecniche migliorative presentate in relazione agli elementi da Al

a Ab.

Elemento A2: Migliorie finalizzate all'implementazione degli elementi gestionali ed

alf'ottimizzazione degli aspetti manutentivi.

- Concorrente n® 1: ATl: Safragima Soc. Coop {Capogruppo) — Milone Costruzioni Generali S.r.l.
(Mandante) — S. Pianese Soc. Coop a. r.l. (Mandante) Klanis Soc. Coop.va a r.l. {Mandante) con
sede in Napoli.
5i esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche. . . _

- Concorrente n°5; Research Consorzic Stabile Soc. Coop. a r.l. con sede in Napoli.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti |’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle

offerte tecniche. &_
y - T ' 15
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- Concorrente n°7: ATl: MI.RU. Soc. Coop {Capogruppo)- Atramentum S.r.l. (Mandante) con sede
in Aversa{CE).
5i esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°S: ATl: G.M.A. Costruzioni S.r.l. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo) A.L.
Impianti S.r.l.(Mandante} — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & € {Mandante) con sede in Afragola
(NA).

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°10: ATIl: IMPREGIVA S.r.l. {Capogruppe) ~ Valentine Giuseppe S.r.l. {(Mandante)
con sede in Casoria {NA).

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n®11: ATI: LANDE S.r.l. {Capogruppo) — Domus Restauri e Impianti S.r.l. [Mandante)
Pantone Luca Vincenzo {Mandante) con sede in Napoli.

Si esaminanc i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°12; ATl: Cuzzolino Costruzioni a r.l. {Capogruppo) — Thermofrigor Sud
S.r.[{Mandante) — Ambra Retauri S.n.c. di Gaetano Corradino & C: (Mandante}.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°15: CCC CONS COOP. COSTRUZIONI con sede in Bologna.

-Si esaminanc i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura deile

offerte tecniche.
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- Concorrente n®18; ATI; CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott.
Arch. Giovanni C. di Gennaro & Co. S.a.s. (Capogruppo} — Di Pinto (Mandante) —~ Corsale Maria
Pia {Mandante) con sede in Napoli.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle

offerte tecniche.

La Commissione, alle ore 14,30 del giorno 04/05/2016, interrompe i lavori e tutta la documentazione
tecnica costituita da n. 9 plichi, di cui alle buste n.2 {documentazione tecnica) del bando di gara e relativo
disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, viene custodita nell’ ultimo locale posto al piano rialzato, lato
destro entrando ne! fabbricato, della sede centrale di Napoli del Provveditorato Interregionale alle Opere

Pubbliche Campania e Molise.

Del che & verbale, letto, confermato e sottoscritto

s |l presidente dott. ing. Giulio Amoroso Cﬁ’;%%
¢ il componente esperto dott.ssa Caterina D'Abramo . 4 M,
+ il componente esperto dott.ing. Giuseppe Cotugno é j,//j/ / ,_ﬁ

» il componente esperto dott.ssa arch, Ersilia Emilia Nazzar?l:\,\ S v :FMO/‘—Q M'm [

® jl componente esperto dott. arch. Aldo Imer Mﬂ.a?/e/*——\_/
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VERBALE DI VALUTAZIONE DELLE OFFERTE TECNICHE N.5

li giorno 11/05/20186, alle ore 9,30, si & riunita in seduta riservata la Commissione giudicatrice, nominata dal
Provveditore Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise con nota provveditoriale n. 17 del
20/01/2015 e successiva nota provveditoriale n. 2893 del 28/01/2015, per lI'esame dellofferta
economicamente piu’ vantaggiosa, relativa all’ appalto per laffidamento della progettazione esecutiva e
dell’esecuzione dei lavori di restauro, adeguamento funzionale ed impiantistico e miglioramento degli
standard di sicurezza e di fruizione della “Farmacia Storica del Complesso Ospedaliero Incurabili ” in Napoli,

sulla scorta del progetto definitivo posto a base di gara.
Sono presenti:

¢ il presidente doti. ing. Giulio Amoroso, funzionario apicale del Provveditorato Interregionale alle

QOpere Pubbliche per {a Campania, il Malise, la Puglia e |2 Basilicata;

e il componente esperto dott.ssa Caterina D’Abramo, funzionario del Provveditorato Interregionale

alle Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Pugiia e la Basilicata;

¢ il componente esperto ing. Giuseppe Cotugno, funzionario de! Provveditorato Interregionale alie

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;
¢ il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro, funzionario del Comune di Napoli;

¢ il componente esperto dott. arch. Aldo imer, funzionario della Seprintendenza ai Beni Culturali di

Napoli.

La Commissione si riunisce nello stesso ambiente ove sono depositati i n. 9 plichi, di cui alle buste n.2
(documentazione tecnica) del bando di gara e relativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, cioé
nello ultimo locale posto al piang rialzato, lato destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli
del Prowveditorato Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise, nel quale sono custoditi a

mezzo porta chiusa a chiave.

Si elencano di seguito i concorrenti ammessi, con la relativa numerazione assegnata in prima seduta

N:Wh —
4

@\ 18
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g ATI: Safragima Soc. Coop (Capogruppo) — Milone Costruzioni Generali S.r.l. (Mandante) — 5.
Pianese Soc. Coop a. r.l. (Mandante) Klanis Soc. Coop.va ar.l. (Mandante) con sede in Napoli

5 Research Consorzio Stabile Soc. Coop. ar.l. con sede in Napoli

7 ATI: MLRU. Soc. Coop (Capogruppo)- Atramentum S.r.I. (Mandante) con sede in Aversa(CE)

3 ATl: G.M.A. Costruzioni S.r.l. impresa Edile e Restauro (Capogruppo) A.L. Impianti
S.r.l.[Mandante} — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & C {Mandante) con sede in Afragola (NA);

10 ATl: IMPREGIVA S.r.l. {Capogruppo) — Valentino Giuseppe S.r.l. (Mandante) con sede in
Casoria (NA)

11 ATI: LANDE S.r.l. {Capogruppo} —~ Domus Restauri € Impianti S.r.l. (Mandante) — Pantone Luca
Vincenzo (Mandante) con sede in Napoli

i3 ATI: Cuzzolino Costruzioni a r.l. {Capogruppo) — Thermofrigor Sud S.r.l.(Mandante) — Ambra
Retauri S.n.c. di Gaetano Corradino & C: {(Mandante)

15 CCC CONS COQP, COSTRUZIONI con sede in Bologna
ATI: CO.GE. P.AR. Costruziani Generali & Progettazione Architettonica Dott. Arch. Giovanni C.

18 di Gennaro & Co. S.2.s. (Capogruppo) - Di Pinto {(Mandante) — Corsale Maria Pia (Mandante)
con sede in Napoli

Si continua a esaminare le offerte tecniche migliorative presentate in relazione agli elementi da Al

a Ab.
Elemento A3: Miglicrie delle opere e dei materiali di finitura sia interne che esterne,

- Concorrente n® 1: ATI: Safragima Soc. Coop (Capogruppo) — Milane Costruzioni Generali S.r.l.
{Mandante) — S. Pianese Soc. Coop a. r.l. (Mandante)} Klanis Soc. Coop.va a r.l. {Mandante) con
sede in Napoli,

Si esaminano | documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche,

~ Concorrente n°S: Research Consorzio Stabile Soc. Coop. a r.). con sede in Napoli,

St esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I offerta

tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle

offerte tecniche.
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- Concorrente n°7: ATI: MI.RU. Soc. Coop (Capogruppo)- Atramentum S.r.l. (Mandante) con sede
in Aversa(CE).

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°3: ATE: G.M.A. Costruzioni S.r.l. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo)} A.L
Impianti 5.r.l.{Mandante) — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucei & C {Mandante) con sede in Afragola
(NA).

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°10: ATl: IMPREGIVA S.r.l. {Capogruppo} — Valentino Giuseppe S.r.l. {(Mandante)
con sede in Casoria (NA).

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delie

offerte tecniche,

La Commissione, alle ore 14,30 del giorno 11/05/2016, interrompe i favori e tutta la documentazione
tecnica costituita da n. 9 plichi, di cui alle buste n.2 (documentazione tecnica} del bando di gara e relativo
disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, viene custodita nell’ ultimo locale posto al piano rialzato, lato
destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli del Provveditorato Interregionale alle Opere

Pubbliche Campania e Molise.

Del che & verbale, letto, confermato e sottoscritto

» il presidente dott. ing. Giulio Amoroso C”%ﬂ;’”’?""
=
¢ il componente esperto dott.ssa Caterina D’Abramo W el / /&

e il componente esperto dott. ing Giuseppe Cotugno //gf // i ,‘,/"'

* il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro ‘{":vl g’“’%— ’gui }2\ V}

® il componente esperto dott. arch. Aldo Imer ;&M‘L@Z/L/-\
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VERBALE DI VALUTAZIONE DELLE OFFERTE TECNICHE N.6

Il giorno 18/05/20186, alle ore 9,30, si & riunita in seduta riservata la Commissione giudicatrice, nominata dal
Provveditore Interregionale zlle Opere Pubbliche Campania e Molise con nota provveditoriale n. 17 del
20/01/2015 e successiva nota provveditoriale n. 2893 del 28/01/2015, per l'esame dell'offerta
economicamente piu’ vantaggiosa, relativa all’ appalto per ['affidamento della progettazione esecutiva e
dell’'esecuzione dei lavori di restauro, adeguamento funzionale ed impiantistico e miglioramento degli
standard di sicurezza e di fruizione della “Farmacia Storica del Complesso Ospedaliero Incurabili ” in Napoli,

sulla scorta del progetto definitivo posto a base di gara.
Sono presenti:

+ il presidente dott. ing. Giulic Amoroso, funzionario apicale del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;

* il componente esperto dott.ssa Caterina D’Abramo, funzionario del Provveditorato Interregionale

alle Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;

+ il componente esperto ing. Giuseppe Cotugno, funzionario del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, Ja Puglia e la Basilicata;
* il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro, funzionario del Comune di Napoli;

e il componente esperto dott. arch. Aldo tmer, funzionario della Soprintendenza ai Beni Culturali di

Napoli.

ta Commissione si riunisce nello stesso ambiente ove sono depositati i n. 9 plichi, di cui alle buste n.2
{documentazione tecnica} del bando di gara e relativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, cioé
nello ultimo locale posto al piano rialzato, lato destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoti
del Provveditorato Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Moelise, nel gquale sono custoditi a

mezzo porta chiusa a chiave,

Si elencano di seguito i concorrenti ammessi, con la relativa numerazione assegnata in prima seduta

pubblica:
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Ll s e

ATI: Safragima Soc. Coop (Capogruppo) ~ Milone Costruzioni Generali S.r.l. {Mandante) - S.

1
Pianese Soc. Coop a. r.l. (Mandante) Klanis Soc. Coop.va ar.l. {Mandante) con sede in Napoli

5 Research Consorzio Stabile Soc. Coop. ar.l. con sede in Napoli

7 ATI: MIL.RU. Soc. Coop (Capogruppo)- Atramentum S.r.l. {Mandante) con sede in Aversa{CE)

5 ATl: G.M.A.  Costruzioni S.r.l. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo) A.L. impianti
S.r.l.(Mandante} — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & C {(Mandante) con sede in Afragola (NA);

10 ATl: IMPREGIVA S.r.l. {Capogruppo} ~ Valenting Giuseppe S.r.l. (Mandante) con sede in
Casoria {NA)

. ATI: LANDE S.r.l. {(Capogruppo) — Domus Restauri e Impianti S.r.l. (Mandante) — Pantone Luca
Vincenze (Mandante) con sede in Napoli

1 ATI: Cuzzolino Costruzioni a r.l. (Capogruppo) ~ Thermofrigor Sud S.r.l.(Mandante) — Ambra
Retauri S.n.c. di Gaetano Corradino & C: (Mandante)

15 CCC CONS COOP. COSTRUZION! con sede in Bologna
ATI: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettanica Dott. Arch. Giovanni C.

18 di Gennaro & Co. S.a.s. {Capogruppe} — Di Pinto {Mandante} — Corsale Maria Pia (Mandante)
con sede in Napoli

Si continua a esaminare le offerte tecniche migliorative presentate in relazione agli elementi da Al
a Ab.

Elemento A3: Migliorie delle opere e dei materiali di finitura sia interne che esterne

Concorrente n®11: ATI: LANDE S.r.l. {Capogruppo} — Domus Restauri e Impianti S.r.l. {Mandante)
Pantone Luca Vincenzo (Mandante} con sede in Napoli.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionaie che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

Concorrente n°12: ATI: Cuzzalino Costruzioni a r.l. (Cahogruppo] - Thermoffigor Sud
S.r.l.[Mandante) — Ambra Retauri S.n.c. di Gaetano Corradino & C: {Mandante).

St esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delie

offerte tecniche.
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e e

.- - Concorrente n*15: CCC CONS COOP, COSTRUZIONI con sede in Bologna.,

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°18: ATI: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott.
Arch. Giovanni C. di Gennaro & Ce. 5.a.s. {Capogruppo) — Di Pinto {Mandante) — Corsale Maria
Pia (Mandante) con sede in Napoli.
Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia refazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle

offerte tecniche,

La Commissione, alle ore 14,30 del giorno 18/05/2016, interrompe i lavori e tutta la documentazione
tecnica costituita da n. 2 plichi, di cui alle buste n.2 {documentazione tecnica) del bando digara e relativo
disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, viene custodita nell’ ultimo locale posto al piano rialzato, lato
destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli del Provveditorato interregionale alle Opere

Pubbliche Campania e Molise.

Del che & verbale, letto, confermato e sottoscritio

¢ il presidente dott. ing. Giulio Amoroso M
b=
+ il componente esperto dott.ssa Caterina D'Abramo W /([ ” L Q

¢ il componente esperto dott.ing. Giuseppe Cotugno MM /7 %”
* il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaq/ l),%uQ N Qﬂ o

® jl componente esperto dott. arch. Aldo Imer W/\_

ﬁ C.-"‘-,!\ el -w »““'"’_
A
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VERBALE DI VALUTAZIONE DELLE OFFERTE TECNICHE N.7

il giorno 30/05/20186, alle ore 9,30, si & riunita in seduta riservata la Commissione giudicatrice, nominata dal
Provveditore Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise con nota provveditoriale n. 17 del
20/01/2015 e successiva nota provveditoriale n. 2893 del 28/01/2015, per I'esame dell'offerta
economicamente piu’ vantaggiosa, relativa all’ appalto per laffidamento della progettazione esecutiva e
dell’'esecuzione dei lavori di restauro, adeguamento funzionzle ed impiantistico e miglioramento degli
standard di sicurezza e di fruizione della “Farmacia Storica del Complesso Ospedaliera Incurabili ” in Napoli,

sulla scorta del progetto definitivo posto a base di gara.
Sono presenti:

¢ il presidente dott. ing. Giulio Amoraso, funzionario apicale del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e [a Basilicata;

¢ il componente esperto dott.ssa Caterina D’Abramo, funzionario del Provveditorato Interregionaie

alle Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;

¢ il componente esperto ing. Giuseppe Cotugno, funzionario del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;
¢ il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro, funzionario del Comune di Napoli;

¢ il componente esperto dott. arch. Aldo Imer, funzionario della Soprintendenza ai Beni Culturali di

Napoli.

La Commissione si riunisce nello stesso ambiente ove sono depositati i n. 9 plichi, di cui alle buste n.2
{documentazione tecnica) del bando di gara e relativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, cioé
nelle ultimo lecale posto al piano rialzate, lato destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli
del Provveditorato Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise, nel quale sono custoditi a

mezzo porta chiusa a chiave.

Si elencano di seguito i concorrenti ammessi, con la relativa numerazione assegnata in prima seduta

pubblica:

L]
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ATI: Safragima Soc. Coop (Capogruppo} — Milone Costruzioni Generali S.r.l. (Mandante) — S.

1
Pianese Soc. Coop a. r.l. {Mandante) Klanis Soc. Coop.va a r.l. (Mandante) con sede in Napoli

5 Research Consorzio Stabile Soc. Coop. ar.d. con sede in Napoli

7 ATI: M1.RU. Soc. Coop (Capogruppo)- Atramentum S.r.I. (Mandante) con sede in Aversa(CE)

§ ATl G.M.A. Costruzioni S.rl. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo) A.L. Impianti
S.rl.{Mandante) — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & C (Mandante) con sede in Afragola {NA);

it ATl IMPREGIVA S.r.l. (Capogruppo) — Valentino Giuseppe S.rl. {(Mandante} con sede in
Casoria (NA)

4 ATI: LANDE S.r.l. {Capogruppo) — Domus Restauri e Impianti S.r.l. (Mandante) ~ Pantone Luca
Vincenzo (Mandante) can sede in Napoli

12 AT Cuzzoling Costruzioni a r.l. (Capogruppo) — Thermofrigor Sud S.r.l.{Mandante) — Ambra
Retauri S.n.c. di Gaetano Corradino & C: (Mandante)

15 CCC CONS COOP. COSTRUZIONI con sede in Bologna
AT): CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott. Arch. Giovanni C.

13 di Gennaro & Co. S.a.s. (Capogruppo) — Di Pinto {Mandante) ~ Corsale Maria Pia (Mandante)

can sede in Napoli

a AG.

Si continua a esaminare le offerte tecniche migliorative presentate in relazione agli elementi da A1

Elemento A4: Migliorie finalizzate all'iHuminazione dei volumi architettonici, delle preziose

scaffalatura lignee, delle pareti e delle raffinate decorazioni dei soffitti, risaltando gli ambienti e gli

oggetti e evitando qualsiasi tipo di intrusione visiva; pensando in definitiva ad un sistema integrato

tra illuminazione e architettura.

Concorrente n® 1; ATI: Safragima Soc. Coop (Capogruppe} — Milone Costruzioni Generali S.r.l.
{Mandante) — S. Pianese Soc. Coop a. r.l. (Mandante) Klanis Soc. Coop.va a r.l. (Mandante) con
sede’in Napoli.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta

tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle

offerte tecniche. %‘\_’
Concorrente n°S: Research Consorzio Stabile Soc. Coop. a r.l. con sede in Napoli.
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Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°7: ATI: ML.RU. Soc. Coop (Capogruppo}- Atramentum S.r.l. (Mandante) con sede
in Aversa{CE).

Si esaminane i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n®9: ATk G.M.A. Costruzioni S.r.l. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo) A.L.
Impianti S.r.l.(Mandante) - Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & C (Mandante) con sede in Afragola
(NA).

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verhale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°10: ATl: IMPREGIVA S.r.l. {Capogruppo)} — Valentino Giuseppe S.r.l. {(Mandante}
con sede in Casoria (NA).

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle

offerte tecniche.

lLa Commissione, alle ore 14,30 del giorno 30/05/2016, interrompe i lavori e tutta la documentazione
tecnica costituita da n. 9 plichi, di cui alle buste n.2 (documentazione tecnica) del bando di gara e relative
disciplinare, di tutti | concorrenti ammessi, viene custodita nell’ vitimo locale posto al piano rialzato, lato
destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli del Provveditorato Interregionale alle Opere

Pubbliche Campania e Maolise.

Del che & verbale, letio, confermato e sottoscritto

o il presidente dott. ing. Giulio Amoroso ﬁ"‘%

+ il componente esperto dott.ssa Caterina D'Abramo / »:_/ M

» il componente esperto dott.ing. Giuseppe Cotugna
- = NEON
¢ il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzarg A R M‘q AL
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VERBALE DI VALUTAZIONE DELLE OFFERTE TECNICHE N.8

Il giorno 13/07/2016, alie ore 9,30, si & riunita in seduta riservata la Commissione giudicatrice, nominata dal
Provveditore Interregionale alle Opere Pubibliche Campania e Molise con nota provveditoriale n. 17 del
20/01/2015 e successiva nota provveditoriale n. 2893 del 28/01/2015, per !'esame dellofferta
economicamente piu’ vantaggiosa, relativa all’ appalto per I'affidlamento della progettazione esecutiva e
dell’esecuzione dei lavori di restauro, adeguamento funzionale ed impiantistico e miglioramento degli
standard di sicurezza e di fruizione della “Farmacia Storica del Complessc Ospedaliero Incurabili # in Napoli,

sulla scorta del progetto definitivo posto a base di gara.

Sono presenti:

» il presidente dott. ing. Giulio Amoroso, funzicnario apicale del Provveditorato interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Malise, la Puglia e [a Basilicata;

« il componente esperto dott.ssa Caterina D’Abramo, funzionario del Provveditorato Interregionale

alle Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;

¢ il componente esperto ing. Giuseppe Cotugno, funzionario del Provveditorato Interregionaie alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;
+ ilcomponente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro, funzionario del Comune di Napoli;

« il componente esperto dott. arch. Aldo Imer, funzionario della Soprintendenza ai Beni Culturali di

Napoli.

La Commissione si riunisce nello stesso ambiente ove sono depositati i n. 9 plichi, di cui alle buste n.2
{documentazione tecnica) del bando di gara e relativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, cio#
nello ultimo locale posto al piano rialzato, lato destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli
del Provveditorato Interregionale alle Opere Pubbliche Campania & Molise, nel quale sono custoditi a

mezzo porta chiusa a chiave,

Si elencano di seguito i concorrenti ammessi, con la relativa numerazione assegnata in prima seduta

pubblica: é‘
i : %
_ {




MINISTERO DELLE INFRASTRUTTURE E DEI

TRASPORTIPROVVEDITORATO INTERREGIONALE ALLE OO.PP.-

CAMPANIA E MOLISE - NAPOLIVIA MARCHESE CAMPODISOLA 21C.F.

95054920632

ATI; Safragima Soc. Coop (Capogruppo) — Milone Costruzioni Generali S.r.l. (Mandante) —

1
Pianese Soc. Coop a. r.l. {Mandante} Klanis Soc. Coop.va ar.l. (Mandanie) con sede in Napoli

5 Research Consorzio Stabile Soc. Coop. a r.l. con sede in Napoli

7 ATI: Mi.RU. Soc. Coop (Capogruppo)- Atramentum S.r.|. (Mandante} con sede in Aversa(CE)

9 ATI: G.M.A.  Costruzioni S.rl. Impresa Edile e Restauro {Capogruppo) A.L. Impianti
S.r..{Mandante) — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & € (Mandante) con sede in Afragola (NA);

10 ATI: IMPREGIVA S.r.). {Capogruppo} — Valentino Giuseppe S.r.l. (Mandante) con sede in
Casoria {NA)

2 ATE: LANDE S.r.l. (Capogruppo) ~ Domus Restauri e Impianti S.r.l. (Mandante) — Pantone Luca
Vincenzo (Mandante) con sede in Napoli

% ATI: Cuzzolino Costruzioni a r.l. (Capogruppo) — Thermofrigor Sud S.r.l.{Mandante) — Ambra
Retauri S.n.c. di Gaetano Corradino & C: (Mandante)

15 CCC CONS COOP. COSTRUZIONI con sede in Bologna
ATI: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott. Arch. Giovanni C.

18 di Gennaro & Co. $.a.s. {Capogruppa) — Di Pinto (Mandante) — Corsale Maria Pia (Mandante)

con sede in Napoli

a A6,

Si continua a esaminare le offerte tecniche migliorative presentate in relazione agli elementi da Al

Elemento A4: Migliorie finalizzate all'illuminazione dei volumi architettonici, delle preziose
scaffalatura lignee, delle pareti e delle raffinate decorazioni del soffitti, risaltando gli ambienti e gli
oggetti e evitando qualsiasi tipo di intrusione visiva; pensando in definitiva ad un sistema integrato

tra illuminazione e architettura.

- Concorrente n°11: ATI: LANDE S.r.l. (Capogruppo) — Domus Restauri e Impianti S.r.l. (Mandante)
Pantone Luca Vincenzo (Mandante) con sede in Napoli.
Si esaminano i documenti di natura fecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I” offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n®12: ATl: Cuzzolino Costruzioni a r.l. {Capogruppo) — Thermofrigor Sud

s.r.l.[Mandante) Wa Reta url S n.c. dl Gaetano Corradino & C: {Mandante). é\
u“ % ;
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Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche,

- Concorrente n°15: CCC CONS COOP. COSTRUZIONI con sede in Bologna.

Si esaminanc i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti i’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n*18: ATI: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott.
Arch. Giovanni C. di Gennaro & Co. S.a.s. (Capogruppo) — Di Pinto {Mandante) — Corsale Marla
Pia (Mandante) con sede in Napoli.

Si esaminanc i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle

offerte tecniche,

La Commissione, alle ore 14,30 del giorno 13/07/2016, interrompe i lavori e tutta la documentazione
tecnica costituita da n. 9 plichi, di cui alle buste n.2 ({documentazione tecnica} dei bando digarae relativo
disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, viene custodita nell’ ultimo locale posto al piano rialzato, lato
destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli del Provveditorato Interregionale alle Opere

Pubbliche Campania e Molise.

Del che & verbale, letto, confermato e sottoscritto

. o T B o ) e
¢ i presidente dott. ing. Giulio Amoroso & —: - =

* il compenente esperto dott.ssa Caterina D’Abramo ((/,;,/:{ s fé@ —

« il compenente esperto dott.ing. Giuseppe Cotugno /« 7

+ il compenente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaroal/ \ L\J{ (/Q*L \)»M P
® jl.componente esperto dott. arch. Aldo Imer : w /{L\ —
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VERBALE DI VALUTAZIONE DELLE OFFERTE TECNICHE N.9

Il glorno 19/07/2016, alle ore 9,30, si & riunita in seduta riservata la Commissione giudicatrice, nominata dal
Provveditore Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise con nota provveditoriale n. 17 del
20/01/2015 e successiva nota provveditoriale n. 2893 del 28/01/2015, per Iesame delt'offerta
economicamente piu’ vantaggiosa, relativa all’ appalto per I'affidamento della progettazione esecutiva e
dell’'esecuzione dei lavori di restauro, adeguasmento funzionale ed impiantistico e miglioramento degli
standard di sicurezza e di fruizione della “Farmacia Storica del Complesso Ospedaliero Incurabili ” in Napoli,

sulla scarta del progetto definitivo posto a base di gara.

Sono presenti:

+ il presidente dott. ing. Giulio Amoroso, funzionario apicale del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e |a Basilicata;

s il componente esperto dott.ssa Caterina D’Abramo, funzionario del Provveditorato Interregionale

alle Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;

¢ il componente esperto ing. Giuseppe Cotugno, funzionario del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;
* il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro, funzionario del Comune di Napoli;

» il componente esperto dott. arch. Aldo Imer, funzionario deBla Soprintendenza ai Beni Culturali di

Napoli.

La Commissione si riunisce nello stesso ambiente ove sono depositati i n, 9 plichi, di cui alle buste n.2
(documentazione tecnica} del bando di gara e relativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, cioé
nello ultimo locale posto al piana rialzato, lato destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli

del Provveditorato Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise, nel quale sono custoditi a

mezzo porta chiusa a chiave.

Si elencano di seguito i concorrenti ammessi, con la relativa numerazione assegnata in prima seduta

pubblica:

ATI: Safragima Soc. Coop (Capogruppa) — Milone Costruzioni Generali S.r.l. (Mandante) - S,
Pianese Soc. Coop a. r.l. {Mandante) Klanis Soc. Coop.va a r.l. (Mandante) con sede in Napoli

Y
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5 Research Consorzio Stabile Soc. Coop. ar.l. con sede in Napoli

7 ATI: MLRU. Soc. Coop {Capogruppo)- Atramentum S.r.l. (Mandante} con sede in Aversa{CE)

S ATl: G.M.A.  Costruzioni S.rl. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo) A.L. Impianti
S.r..{Mandante) — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & C (Mandante) con sede in Afragola (NA);

10 ATI: IMPREGIVA S.r.l, {Capogruppo) — Valentino Giuseppe S.r.l. {Mandante} con sede in
Casoria (NA)

11 ATI: LANDE S.r.l. {Capogruppo) — Domus Restauri e Impianti S.r.l. {(Mandante) — Pantone Luca
Vincenzo (Mandante) con sede in Napoli

. ATI: Cuzzolino Costruzioni a r.l. {Capogruppo) — Thermofrigor Sud S.r.l.(Mandante} — Ambra
Retauri S.n.c. di Gaetano Corradino & C: (Mandante)

15 CCC CONS COOP. COSTRUZIONI con sede in Bologna
ATI: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott. Arch. Giovanni C.

18 di Gennaro & Co. S.a.s. {Capogruppo) — Di Pinto (Mandante} — Corsale Maria Pia {(Mandante)
con sede in Napoli

Si continua a esaminare le offerte tecniche migliorative presentate in relazione agli elementi da Al
a Ab.

Elemento A5: Migliorie riguardanti I'isolamento termico degli ambienti che presentano copertura
piane (terrazze praticabili} e falde inclinate; migliorie, in generale, degli aspetti di efficienza

energetica del complesso con opere rispettose e coerenti con la tutela del Monumento.

- Concorrente n® 1: AT): Safragima Soc. Coop {Capogruppo) — Milone Costruzioni Generali S.r.l.
(Mandante) ~ S. Pianese Soc. Coop a. r.l. {(Mandante) Klanis Soc. Coop.va a r.l. (Mandante) con
sede in Napoli.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubhlica di apertura delle
offerte tecniche. ' . -

- Concorrente n°S: Research Consorzio Stahile Soc. Coop. ar.l. con sede in Napoli.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta

tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle

offerte tecniche. Ei : e
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Concorrente n°7: ATI: MI.RU. Soc. Coop (Capogruppo)- Atramentum S.r.l. (Mandante} con sede
in Aversa(CE),

Si esaminano | documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

Concorrente n®9: ATI: G.M.A. Costruzioni S.r.l. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo) A.L.
Impianti S.r.l.(Mandante} — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & C (Mandante) con sede in Afragola
(NA).

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

Concorrente n°10: ATI: IMPREGIVA S.r.l. (Capogruppo) — Valentino Giuseppe S.r.l. {Mandante)
can sede in Casoria (NA).

St esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle

offerte tecniche.

La Commissione, alle ore 14,30 del giorno 19/07/2016, interrompe i lavori e tutta la documentazione
tecnica costituita da n. 9 plichi, di cui alle buste n.2 (documentazione tecnica) del bando digara e relativo
disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, viene custodita nell’ ultimo locale posto al piano rialzato, lato
destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli del Provveditorato Interregionale alle Opere

Pubbliche Campania e Molise.

Del che & verbale, letto, confermato e sottoscritto

¢ il presidente dott. ing. Giulio Amoroso 4;”%” '

¢ ilcomponente esperto doit.ssa Caterina D'Abramo [ ;//.,(’ o ,éﬁLx_“

o componente esperto dott.ing. Gluseppe Cotugno

+ il componente esperio dott.$sa arch. Ersilia Emilia Nazzarmmp Q\Q 9\.14270 .

l
®* il componente esperto dott. arch. Aldo Imer W’é’b
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VERBALE DI VALUTAZIONE DELLE OFFERTE TECNICHE N.10

Il giorno 22/09/2016, alle ore 9,30, si & riunita in seduta riservata la Commissione giudicatrice, nominata dal
Provveditore Interregionale alle Opere Pubbliche Campania € Molise con nota provveditoriale n. 17 del
20/01/2015 e successiva nota provveditoriale n. 2893 del 28/01/2015, per Vesame dell'offerta
economicamente piu’ vantaggiosa, relativa all’ appalto per ['affidamento della progettazione esecutiva e
dell’esecuzione dei lavori di restauro, adeguamento funzionale ed impiantistico e miglioramento degli
standard di sicurezza e di fruizione della “Farmacia Storica del Complesso Ospedaliero Incurabili ” in Napoli,

sulla scorta del progetto definitivo posto a base di gara.
Sono presenti:

+ il presidente dott. ing. Giulio Amoroso, funzionario apicale del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;

* il componente esperto dott.ssa Caterina D’Abramo, funzionario del Provveditorato Interregionale

alle Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e |a Basilicata;

+ il componente esperto ing. Giuseppe Cotugne, funzionario del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e |la Basilicata;
s ilcomponente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro, funzionario del Comune di Napoli;

¢ il componente esperto dott. arch. Aldo Imer, funzionaria della Soprintendenza ai Beni Culturali di

Napoli.

La Commissione si riunisce nello stesso ambiente ove sono depositati i n. 9 plichi, di cui alle buste n.2
(documentazione tecnica) del bando di gara e refativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, cioé
nelle ultimo locale posto al piano rialzato, lato destro entrandoe nel fabbricato, della sede centrale di Napoli
del Provveditorato Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise, nel quale sono custoditi a

mezzo porta chiusa a chiave.

Si elencano di seguito i concorrenti ammessi, con la relativa numerazione assegnata in prima seduta

pubblica: <
7
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ATI: Safragima Soc. Coop {Capogruppo) — Milone Costruzioni Generali S.r.l. (Mandante) - S.

1
Pianese Soc. Coop a. r.l. {Mandante) Klanis Soc. Coop.va ar.l. (Mandante) con sede in Napoli

5 Research Consorzio Stahile Soc. Coop. ar.l. con sede in Napoli

7 ATl: MILRU. Soc. Coop {Capogruppe)- Atramentum S.r.l. (Mandante) con sede in Aversa{CE)

9 ATl: G.M.A. Costruzioni S.rl. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo) A.L. Impianti
S.r.l.{Mandante} — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & C (Mandante) con sede in Afragola (NA);

o ATl: IMPREGIVA S.r.l. (Capogruppo} — Valentino Giuseppe S.rl. (Mandante) con sede in
Casoria (NA)

ii ATI: LANDE S.r.l. (Capogruppo} — Domus Restauri e Impianti S.r.l. (Mandante) — Pantone Luca
Vincenzo (Mandante) con sede in Napoli

1 ATl: Cuzzolino Costruzioni a r.l. {Capogruppo) — Thermofrigor Sud S.r..{Mandante} — Ambra
Retauri S.n.c. di Gaetano Corradino & C: {Mandante)

15 CCC CONS COOP. COSTRUZIONI con sede in Bologna
ATl: CO,GE, P.AR, Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott. Arch. Giovanni C,

18 di Gennaro & Co. S.a.s. {Capogruppo) = Di Pinto (Mandante) — Corsale Maria Pia (Mandante)

con sede in Napoli

a Ab.

Si continua a esaminare le offerte tecniche migliorative presentate in relazione agli elementi da Al

Elemento AS5: Migliorie riguardanti I'isolamento termico degli ambienti che presentano copertura
piane (terrazze praticabili} e falde inclinate; migliorie, in generale, degli aspetti di efficienza

energetica del complesso con opere rispettose e coerenti con la tutela del Monumento,

- Concorrente n*11: ATl: LANDE S.r.l. {Capogruppo) — Domus Restauri e Impianti S.r.l. {(Mandante)
Pantone Luca Vincenzo {Mandante) con sede in Napoli.
Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, eléncati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°12: ATL: Cuzzolino Costruzioni a r.l. (Capogruppo} - Thermofrigor Sud

S.r.{Mandante} — Ambra Retauri S.n.c. di Gaetano Corradino & C: (Mandante). éL
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Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delie
offerte tecniche.

- Concorrente n®15: CCC CONS COOP, COSTRUZIONI con sede in Bologna.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°18: ATI: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott.
Arch. Giovanni C. di Gennaro & Co. S.a.s. (Capogruppo) — Di Pinto {Mandante) — Corsale Maria
Pia (Mandante) con sede in Napoli.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I offerta
tecnica migliorativa de! concarrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle

offerte tecniche.

La Commissione, aile ore 14,30 del gicrno 22/09/2016, interrompe i lavori e tutta la documentazione
tecnica costituita da n. 9 plichi, di cui alle buste n.2 {documentazione tecnica) del bando digara e relativo
disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, viene custodita nell’ ultimo locale posto al piano rialzato, lato
destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli del Provveditorato Interregionale alle Opere

Pubbliche Campania e Molise.

Del che & verbale, letto, confermato e sottoscritto
vt i __—'_______..._’-"'"_-
¢ il presidente dott. ing. Giulio Amoroso = W
¢ il componenie esperto dott.ssa Caterina D’Abramo //jﬁ/ 2. f) %:Q
s il compoanente esperto dott. ing. Giuseppe Cotugno /gp/&/;/% %:’—/7
SRR
¢ il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro /VE‘- o b, WM o

® | componente esperto dott. arch. Aldo Imer W
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VERBALE DI VALUTAZIONE DELLE OFFERTE TECNICHE N.11

Il giorno 08/11/2016, alle ore 10,00, si & riunita in seduta riservata la Commissione giudicatrice, nominata
dal Provveditore Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise con nota provveditoriale n. 17 del
20/01/2015 e successiva nota provveditoriale n. 2893 del 28/01/2015, per Vesame dell'offerta
economicamente piu’ vantaggiosa, relativa all’ appalto per [|'affidamento della progettazione esecutiva e
dellesecuzicne dei lavori di restauro, adeguamento funzionale ed impiantistico e migiioramento degli
standard di sicurezza e di fruizione della “Farmacia Storica del Complesso Ospedaliero Incurabili ¥ in Napoli,

sulla scorta del progetto definitivo posto a base di gara.
Sono presenti:

¢ il presidente dott. Ing. Giulio Amoroso, funzionario apicale del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;

* il componente esperto dott.ssa Caterina D'Abramoe, funzicnario del Provveditorato Interregionale

alle Opere Pubbliche per la Campania, il Malise, la Puglia e la Basilicata;

« il componente esperto ing. Giuseppe Cotugno, funzionario del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;
¢ il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro, funzionario del Comune di Napoli;

+« non & presente per motivi personali il componente esperto dott. arch. Aldo Imer, funzionario della

Soprintendenza ai Beni Culturali di Napoli.

La Commissione si riunisce nelio stesso ambiente ove sono depositati i n. 9 plichi, di cui alle buste n.2
(documentazione tecnica) del bando di gara e relativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, ciog
nello ultimo locale posto al piano rialzato, lato destro entrando nel fabbricate, della sede centrale di Napoli
del Provveditorato Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise, nel quale sonc custoditi a

mezzo porta chiusa a chiave.

Si elencano di seguito i concorrenti ammessi, con la relativa numerazione assegnaté in prima seduta

pubblica:

ATI: Safragima Soc. Coop {Capogruppo) — Milone Costruzioni Generali S.r.l, (Mandante) —
Pianese Soc. Coop a. r.l. (Mandante) Klanis Soc. Coop.va ar.l. {Mandante) con sede in Napoli
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5 Research Consorzio Stabile Soc. Coop. a r.l. con sede in Napoli

7 ATI: MI.RU. Soc. Coop {Capogruppo)- Atramentum 5.r.l. (Mandante) con sede in Aversa(CE)

9 ATl: G.M.A. Costruzioni S.rl. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo} AL Impianti
S.r..[Mandante) ~ Alfa Restauri 5.n.c. di Colalucci & C (Mandante) con sede in Afragola (NA);

10 ATl: IMPREGIVA S.r.l. (Capogruppo) — Valentino Giuseppe S.r.l. (Mandante) con sede in
Casoria (NA)

11 ATI: LANDE S.r.l. {Capogruppo) — Domus Restauri e Impianti S.r.l. {Mandante) — Pantone Luca
Vincenzo {Mandante) con sede in Napoli

i3 ATI: Cuzzolino Costruzioni a r.l. (Capogruppo) — Thermofrigor Sud S.r.l.(Mandante) — Ambra

Retauri 5.n.c. di Gaetano Corradino & C: (Mandante)

15 CCC CONS COQP. COSTRUZIONI con sede in Bologna

ATI: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott. Arch. Giovanni C.
18 di Gennaro & Co. S.a.s. (Capogruppo) - Di Pinto (Mandante} — Corsale Maria Pia (Mandante)
con sede in Napoli

Si continua a esaminare le offerte tecniche migliorative presentate in relazione agli elementi da A1 a A6.

Elemento A6: Migliorie dell’organizzazione e sviluppo del cantiere finalizzate alla continuita della

fruizione delle parti non interessate dallintervento.

- Concorrente n® 1: ATI: Safragima Soc. Coop (Capogruppe) — Milone Costruzioni Generali S.r.l.
(Mandante} — S. Pianese Soc. Coop a. r.). (Mandante) Klanis Soc. Coop.va a r.l. {Mandante) con
sede in Napoli.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°5: Research Conserzio Stabile Soc. Coop. a r.l. con sede in Napoli.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che gréﬁca, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°7: ATl: MI.RU. Soc. Coop {Capogruppo})- Atramentum S.r.). {Mandante) con sede

in Aversa{CE).
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Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia refazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati net verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n®9: ATl: G.M.A. Costruzioni S.r.l. Impresa Edile e Restauro (Capogruppe) A.L
Impianti 5.r.l.(Mandante) — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & C (Mandante) con sede in Afragola
(NA).

Si esaminane i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°10: ATI: IMPREGIVA S.r.l. {Capogruppo) — Valentino Giuseppe S.r.l. (Mandante)
con sede in Casoria (NA).

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituentt I offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°11: ATl: LANDE S.r.l. (Capogruppo) — Domus Restauri e Impianti S.r.l. (Mandante)
Pantone Luca Vincenzo (Mandante) con sede in Napoli.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°12: ATl Cuzzolino Costruzioni a r.l. (Capogruppo) — Thermofrigor Sud
S.r.l.[Mandante) — Ambra Retauri S.n.c. di Gaetanc Corradino & C: {Mandante).

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n®15: CCC CONS COOP. COSTRUZIONI con sede in Belogna.

Si esaminano i documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concarrente n®18: ATl: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott.

Arch. Giovanni C. di Gennaro & Co. S.a.s. (Capogruppo) — Di Pinto {Mandante) — Corsale Maria

Pia {(Mandante) con sede in Napoli. ,
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Si esaminano i documentt di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle

offerte tecniche.

La Commissione, alle ore 14,30 del giorno 08/11/2016, interrompe i lavori in seduta riservata e tutta la
documentazione tecnica costituita da n. 9 plichi, di cui alle buste n.2 {documentazione tecnica) del bando
di gara e relativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, viene custodita nell’ ultimo locale posto al
piano rialzato, lato destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli del Provveditorato

Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise.

Del che é verbale, letto, confermato e sottoscritto

» il presidente dott. ing. Giulio Amoroso
o/ :

+ jilcomponente esperto dott.ssa Caterina D’Abramo C/{{L g )‘f9 ﬁL—

+ il componente esperto dott.ing. Giuseppe Cotugno éj// K...

‘-"'f

+ il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzard ’H%
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VERBALE DI VALUTAZIONE DELLE OFFERTE TECNICHE N.12

Il giorno 11/11/2016 alle ore 10,30, si e riunita in seduta riservata la Commissione giudicatrice, nominata
dal Prowveditore Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise con nota provveditoriale n. 17 de!
20/01/2015 e successiva nota provveditoriale n. 2893 del 28/01/2015, per Fesame dellofferta
economicamente piu’ vantaggiosa, relativa all’ appalto per I'affidamento della progettazione esecutiva e
dell’esecuzione dei lavori di restauro, adeguamento funzionale ed impiantistico e miglioramento degli
standard di sicurezza e di fruizione della "Farmacia Storica del Complesso Ospedaliero Incurabili ¥ in Napoli,

sulla scorta del progetto definitivo posto a base di gara.
Sono presenti:

» il presidente dott. ing. Giulio Amoroso, funzionario apicale del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per 1z Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;

* il componente esperto dott.ssa Caterina D’Abramo, funzionario del Provveditorato Interregionale

alle Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;

» il componente esperto ing. Giuseppe Cotugno, funzionario del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubhbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;

+ il componente esperto dott. arch. Aldo Imer, funzionario della Soprintendenza ai Beni Culturali di

Napoli;

*« non & presente per motivi personali il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro,

funzionario del Comune di Napoli;

La Commissione si riunisce nello stesso ambiente ove sono depositati i n. 9 plichi, di cui alle buste n.2
{documentazione tecnica} del bando di gara e relativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, cioé
nello ultimo Jocale posto al piano rialzato, lato destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli
del Provveditorato Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise, nel quale sono custoditi a

mezzo porta chiusa a chiave.

Si efencano di seguito i concorrenti ammessi, con la relativa numerazione assegnata in prima seduta

pubblica:

(DG‘.L AA;' b« - A/v ,
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g ATI: Safragima Soc. Coop {Capogruppo) — Milone Costruzioni Generali S.r.). (Mandante) — S.
Pianese Soc, Coop a. r... (Mandante) Klanis Soc, Coop.va ar.l. (Mandante) con sede in Napoli

5 Research Consorzio Stabile Soc. Coop. ar.l. con sede in Napoli

7 ATI: MI.RU. Soc. Coop (Capogruppo)- Atramentum S.r.l. (Mandanie) con sede in Aversa(CE)

9 ATl G.M.A.  Costruzioni S.r.l. Impresa Edile e Restauro {Capogruppo) A.L. Iimpianti
S.r.l.(Mandante} — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & C {Mandante) con sede in Afragola {NA);

16 ATI: IMPREGIVA S.r.l. (Capogruppo) — Valentino Giuseppe S.r.l. {Mandante) con sede in
Casoria (NA)

11 ATI: LANDE S.r.l. (Capogruppo} — Domus Restauri e Impianti $.r.l. (Mandante} — Pantone Luca
Vincenzo (Mandante) con sede in Napofi

i ATI: Cuzzolino Costruzioni a 1.l {Capogruppo) — Thermofrigor Sud S.r.l.{Mandante) — Ambra
Retauri S.n.c. di Gaetano Corradino & C: {Mandante)

15 CCC CONS COOP. COSTRUZIONI con sede in Bologna
ATI: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott. Arch. Giovanni C.

18 di Gennaro & Co. Sa.s. (Capogruppo) = Di Pinto {Mandante) — Corsale Maria Pia {Mandante)
con sede in Napoli

i presenti illustrano al componente Arch. Aldo Imer, esperto della Soprintendenza, i lavori effettuati nel
corso della seduta del giorne 08/11/2016, quando il medesimo componente non aveva potuto partecipare
ai lavori della Commissione; in particolare lo stesso compeonente Arch. Aldo Imer, alla presenza degli altri

convenuti, prende esame delle offerte tecniche migliorative presentate in relazione ail’ elemento:

Elemente AG: Migliorie dell’'crganizzazione e sviluppo del cantiere finalizzate alla continuita della

fruizione delle parti non interessate dall’intervento.

- Concorrente n°® 1: ATI: Safragima Soc. Coop {Capogruppo) — Milane Costruzioni Generali S.r.l.
(Mandante) — S. Pianese Soc. Coop a. r.l. (Mandante} Klanis Soc. Coop.va a r.l. ([Mandante) con
'sede in Napoli. ‘ ' ' .

Prende esame dei documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti | offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°5: Research Consorzio Stabile Soc. Coop. a r.l. con sede in Napoli.
42
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Prende esame dei documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura deile
offerte tecniche.

- Concorrente n°7: AT!: MILRU. Soc. Coop (Capogruppo}- Atramentum S.r.I. (Mandante) con sede
in Aversa(CE}.

Prende esame dei documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°9: ATI: G.M.A. Costruzioni S.r.l. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo) AL
Impianti S.r.l.(Mandante)} — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & € (Mandante) con sede in Afragola
(NA).

Prende esame dei documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°10: ATI: IMPREGIVA S.r.l. (Capogruppo} — Valentino Giuseppe S.r.l. (Mandante}
con sede in Casoria {NA).

Prende esame dei documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n*11: ATl: LANDE S.r.l. (Capogruppo) — Domus Restauri e Impianti 5.r.l. (Mandante)
Pantone Luca Vincenzo (Mandante) con sede in Napoli,

Prende esame dei documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n®12: ATI: Cuzzolino Costruzioni a r.l. {Capogruppo} - Thermofrigor Sud
s.r.l.(Mandante} — Ambra Retauri S.n.c. di Gaetano Corradino & C: {Mandante).

Prende esame dei documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I' offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle

offerte tecniche.
- Concorrente n®15: CCC CONS COOP. COSTRUZIONI con sede in Bologna. 4

U
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Prende esame dei documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle
offerte tecniche.

- Concorrente n°18: ATl: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott.
Arch. Giovanni C. di Gennaro & Co. $.a.s. {Capogruppo) — Di Pinto {Mandante) — Corsale Maria
Pia (Mandante) con sede in Napoli.

Prende esame dei documenti di natura tecnica, sia relazionale che grafica, costituenti I’ offerta
tecnica migliorativa del concorrente, elencati nel verbale di seduta pubblica di apertura delle

offerte tecniche,

La Commissione, alle ore 14,30 del giorno 11/11/2016 interrompe i lavori in seduta riservata e tutta la
documentazione tecnica costituita da n. 9 plichi, di cui alle buste n.2 {documentazione tecnica) del bando
di gara e relativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, viene custodita nell’ ultimo locale posto al
pianc rialzato, lato destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli del Provveditorato

Interregionale alle Opere Pubbiiche Campania e Molise.

Del che & verbale, letto, confermato e sottoscritto

¢ il presidente dott. ing. Giulic Amoroso M/ﬁ%

s il componente esperto dott.ssa Caterina D’Abramo //,«//24_» ﬁ 7&

Eol
+ il componente esperto dott.ing. Giuseppe Cotugno é ‘;q é//’éz / ;[ %

® il componente esperto dott. arch. Aldo imer /Pr_,{,(_/\_,
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VERBALE DI VALUTAZIONE DELLE OFFERTE TECNICHE N.13

il giorno 07/12/2018, alle ore 10,00, si & riunita in seduta riservata la Commissione giudicatrice, nominata
dal Provveditore Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise con nota provveditoriale n. 17 del
20/01/2015 e successiva nota provveditoriale n. 2893 del 28/01/2015, per I'esame dell'offerta
economicamente piu’ vantaggiosa, relativa all’ appalto per ['affidamento della progettazione esecutiva e
dellesecuzione dei lavori di restauro, adeguamento funzionale ed impiantistico e miglioramento degli
standard di sicurezza e di fruizione della “Farmacia Storica del Complesso Ospedaliero Incurabili ” in Napoli,

sulla scorta del progetto definitivo posto a base di gara.
Sono presenti:

e il prasidente dott. ing. Giulic Amoreso, funzionario apicale del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbtiche per la Campania, il Molise, la Puglia e |a Basilicata;

¢ [l componente esperto dott.ssa Caterina D’Abramo, funzionario del Provveditorato Interregionale

alle Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia  la Basilicata;

* il componente esperto ing. Giuseppe Cotugno, funzionario del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;
* il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro, funzionario del Comune di Napoli;

¢ il componente esperto dott. arch. Aldo Imer, funzionario della Soprintendenza ai Beni Culturali di

Napoli.
La Commissione si riunisce nella stanza del Presidente, Ing. Giulic Amoroso.

Si elencano di seguito i concorrenti ammessi, con la relativa numerazione assegnata in prima seduta

pubblica:
1 ATI: Safragima Soc. Coop (Capogruppo} — Milone Costruzioni Generali 5.r.l. {(Mandante) — S.
Pianese Soc.’Coop a.rl (Mandante)_ Klanis Soc. Coop.va a r.lI. {(Mandante) con sede .in Napoli
5 Research Consorzio Stabile Soc. Coop. ar.l. con sede in Napoli
7 ATI: MI.RU. Soc. Coop (Capogruppo)- Atramentum S.r.l. (Mandante) con sede in Aversa{CF)
3 ATl: GIM.A. Costruzioni S.rl. Impresa Edile e Restauro {Capogruppo) A.L. Impianti

P :. -.‘1-?
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e e e e )

S.r..(Mandante} — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & C (Mandante) con sede in Afragola (NA);

ATl: IMPREGIVA S.r.l. (Capogruppo) — Valentino Giuseppe S.r.l. (Mandante) con sede in

10 :
Casoria (NA)

a5 ATI: LANDE S.r.l. {Capogruppo) — Domus Restauri e Impianti S.r.l. (Mandante) — Pantone Luca
Vincenzo (Mandante) con sede in Napoli

5 ATI: Cuzzolino Costruzioni a r.l. (Capogruppo) — Thermofrigor Sud S.r.l.(Mandante) — Ambra

Retauri S.n.c. di Gaetano Corradino & C: {Mandante}

15 CCC CONS COOP. COSTRUZIONI con sede in Bologna

ATl: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott. Arch. Giovanni C.
18 di Gennaro & Co. S.a.s. (Capogruppo) — Di Pinto {Mandante} — Corsale Maria Pia {(Mandante}
con sede in Napoli

La Commissione procede al’ elaborazione dei fogli di calcolo in formato EXCEL, che saranno utilizzati per il
caicolo dei punteggi derivanti dai confronti a coppie, sulla base delle indicazioni fornite in proposito dal

disciplinare di gara.

Vengono utilizzati modelli di fogli EXCEL can algoritmi di calcolo gia costituiti, in uso presso il Provveditorato
alle Opere Pubbliche-sede di Napoli, che da anni svolge attivitd di Stazione Unica Appaltante e Centrale di
Committenza; si procede ad adattare tali modelli allta fattispecie in esame, inserendo V' oggetto dell’
appalto, le declaratorie degli elementi di valutazione, i relativi pesi ponderali, i nominativi dei Commissari e

i nominativi delie Ditte concorrenti.

| concorrenti vengono numerati come di seguito: é\

Ditta 1 ATI SAFRAGIMA
Ditta 2 RESEARCH

Ditta 3 ATI MIRU

Ditta 4 ATI GMA

Ditta 5 ATI CUZZOLINO
Ditta 6 ATIIMPREGIVA | | A
Ditta 7 ATI LANDE
Ditta 8 CCC

Ditta 9 ATI COGEPAR %
NQ,Z/} LA —
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CAMPANIA E MOLISE - NAPOLIVIA MARCHESE CAMPODISOLA 21CF.
95054920632

| Commissari sono cosi' identificati:

Commissario 1 = dott. ing. Giulio Amoroso
Commissario 2 = dott. ing. Giuseppe Cotugno
Commissario 3 = dott. ssa Caterina D’Abramo
Commissario 4 = dott. arch. Ersilia Emilia Nazzaro
Commissario 5 = dott.arch. Aldo Imer

S5i procede materlalmente all’ elaborazione, con riferimento a ciascun elementeo di valutazione di n. 2 fogli
elettronici di calcolo formato A4, nelle cui celle sono inserite opportune formule matematiche, ed in cui
devono essere inseriti, all' atto della valutazione, i valori delle preferenze attribuite da ciascun
commissario; nel 2* foglio relative a ciascun elemento é riportata la tabella di calcole dei punteggi
conseguiti dai concorrenti, con riferimento a ogni singolo elemento di valutazione, in base alla metodologia

indicata nel disciplinare di gara.

Yiene inoitre elaborato un ulteriore foglio elettronico di calcolo, matematicamente collegato ai precedenti,
in cui & riportata la tabella di calcolo dei punteggi complessivi attribuiti ai concorrenti, per quanto concerne
la parte tecnica dell’ offerta, punteggi ottenuti sommando, per ognhi concorrente, i punteggi conseguiti in

relazione ai vari elementi di valutazione tecnica.

La Commissione, alle ore 14,00 del giorno 07/12/2016, interrompe i lavori in seduta riservata e tutta la
documentazione tecnica costituita da n. 9 plichi, di cui alle buste n.2 {documentazione tecnica) del bando
di gara e relativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, resta custodita nefl’ ultimo locale posto al
piano rialzato, lato destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli del Provveditorato

Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise.

Del che & verbale, letto, confermato e sottoscritto

* il presidente dott. ing. Giulio Amoroso /ﬁ@m

¢ ilcomponente esperto dott.ssa Caterina D'Abramo %‘/‘Z
s il componente esperto dott.ing. Giuseppe Cotugno ,ﬂ % /
¢ jlcom ponente esperto dott.ssa arch. Ersma Emllla Nazzaro Cﬂmﬂ‘&' \J@?n —

P s
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MINISTERO DELLE INFRASTRUTTURE E DEI

TRASPORTIPROVVEDITORATO INTERREGIONALE ALLE OO.PP.-
CAMPANIA E MOLISE - NAPOLIVIA MARCHESE CAMPODISOLA 21CF.
95054920632

® il componente esperto dott. arch, Aldo Imer /(—'C(A&//L_\_ﬂ

e

Ny o0—

%

48



MINISTERO DELLE INFRASTRUTTURE E DEI
TRASPORTIPROVVEDITORATO INTERREGIONALE ALLE 0O.PP.-
CAMPANIA E MOLISE - NAPOLIVIA MARCHESE CAMPODISOLA 21C.F,
95054920632

VERBALE DI VALUTAZIONE DELLE OFFERTE TECNICHE N.14

Il giorno 21/12/20186, alle ore 9,30, si & riunita in seduta riservata la Commissione giudicatrice, nominata dal
Pravveditore Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise con nota provveditoriale n. 17 del
20/01/2015 e successiva nota provveditoriale n. 2893 del 28/01/2015, per l'esame dell'offerta
economicamente piu’ vantaggiosa, relativa all’ appalto per I'affidamento della progettazione esecutiva e
dell’'esecuzione dei lavori di restauro, adeguamento funzicnale ed impiantisticc e miglioramento degli
standard di sicurezza e di fruizione delia “Farmacia Storica del Complesso Ospedaliero Incurabili ” in Napoli,

sulla scorta del progetto definitivo posto a base di gara.
Sono presenti:

+ il presidente dott. ing. Giulic Amoroso, funzionario apicale del Provveditorato Interregionale alie

Opere Pubbliche per ta Campania, il Molise, la Puglia & |a Basilicata;

¢ il componente esperto dott.ssz Caterina D'Abramo, funzionario del Provveditorato Interregionale

alle Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e la Basilicata;

» il componente esperto ing. Giuseppe Cotugno, funzionario del Provveditorato Interregionale alle

Opere Pubbliche per la Campania, il Molise, la Puglia e ta Basilicata;
+ il componente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro, funzionario del Comune di Napoli;

+ il componente esperto dott. arch. Aldo Imer, funzionario della Soprintendenza ai Beni Culturali di

Napcii.

La Commissione si riunisce nella stanza del Presidente Ing. Giulio Amoroso, ove vengono trasportatiin. 9
plichi, di cui alle buste n.2 (documentazione tecnica) del bando di gara e relativo disciplinare, di tutti i
concerrenti ammessi, prelevandoli dall’ ultimo locale posto al piano rialzato, lato destro entrando nel
fabbricato, della sede centrale di Napoli del Provveditorate Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e

Molise, nel quale sono custoditi a mezzo porta chiusa a chiave.

Si elencano di seguito i concorrenti ammessi, con la relativa numerazione assegnata in prima seduta

pubblica;

ATl Safragima Soc. Coop {(Capogruppeo)} — Milone Costruzioni Generali S.r.l. {(Mandante) - S.
Pianese Soc, Coop a. r.l. (Mandante} Klanis Soc. Coop.va ar.l. (Mandante) con sede in Napoli

AN A LT e T Ty
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MINISTERO DELLE INFRASTRUTTURE E DEI
TRASPORTIPROVVEDITORATO INTERREGIONALE ALLE OO.PP.-
CAMPANIA E MOLISE - NAPOLIVIA MARCHESE CAMPODISOLA 21C.F.

95054920632
5 Research Consorzio Stabile Soc. Coop. ar.l. con sede in Napoli
7 ATI: MLRU. Soc. Coop (Capogruppo)- Atramentum S.r.l. (Mandante) con sede in Aversa(CE)
9 AT G.M.A.  Costruzioni S.r.l. Impresa Edile e Restauro (Capogruppo) A.L. Impianti
) S.r.l{Mandante} — Alfa Restauri S.n.c. di Colalucci & C {(Mandante) con sede in Afragola (NA);
i ATI: IMPREGIVA S.r.l. {Capogruppo) — Valentino Giuseppe S.r.l. {(Mandante) con sede in
Casoria (NA)

44 ATl: LANDE S.r.l. {Capogruppo) — Domus Restauri e Impianti S.r.l. {Mandante) — Pantone Luca
Vincenzo {(Mandante) con sede in Napoli

- ATI: Cuzzolino Costruzioni a r.l. {Capogruppo) = Thermofrigor Sud S.r.l.(Mandante} — Ambra

Retauri S.n.c. di Gaetang Corradino & C: (Mandante)

15 CCC CONS COOP. COSTRUZICNI con sede in Belogna

ATI: CO.GE. P.AR. Costruzioni Generali & Progettazione Architettonica Dott. Arch. Giovanni C.
18 di Gennaro & Co. S.a.s. {Capogruppo) — Di Pinto {Mandante) — Corsale Maria Pia (Mandante)
con sede in Napoli

Il Presidente informa gli aitri componenti della Commissione che con nota mail in data 25/11/2016 il
Responsabile del Procedimento di gara-Sestituto Ufficiale Rogante-Dott.Antonio Riccardi ha comunicato
che a carico della Societa LANDE S.r.l. con sede in Napoli alla Via Guglielmo Sanfefice n. 8, C.F./P.IVA
03456841216, (attuale LANDE S.p.A. Ingegneria Ambientale Archeologia Restauro con sede in Napoli aila
Via Guglielmo San Felice n. 8, C.F./P.IVA 03456841216), sono state emesse, dalla Prefettura di Napoli in
data 03.06.2016 con prot. n. 0098999 e dalla Prefettura di Milano in data 08.06.2016 con prot. n.
12B7/2012024404 N.INT. 65456, apposite interdittive antimafia ed il provwedimento di diniego di iscrizione
della societa nella white list della Prefettura di Napoli, prot. 0114132 del 24.06.2016 .

A seguito di quanto sopra il concorrente ATI: LANDE S.r.). [Capogruppo) (attuale LANDE S.p.A. Ingegneria
Ambientale Archeologia Restauro con sede in Napoli alla Via Guglielmo San Felice n. 8, C.F./P.IVA
03456841216) — Domus Restauri e Impianti S.r.l. {Mandante) — Pantone Luca Vincenzo. (Mandante) con
sede in Napoli, deve ritenersi estromesso ex lege dalla procedura di gara e dunque fa Commissione omette

la valutazione dell’ offerta tecnica migliorativa del suddetto concorrente.

Di tale circostanza sara data comunicazione in sede di seduta pubblica, con I' adozione dei relativi

conseguenti provvedimenti. - éLr
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PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DELLA PROGETTAZIONE ESECUTIVA E DELL' ESECUZIONE DEI LAVORI "FARMACIA
STORICA COMPLESSO INCURABILI"-GRANDE PROGETTO UNESCO GENTROQ STORICO DI NAPOLI

Elemento A1
| Peso ponderale = 15 {
CONFRONTO COMMISSARIO 1 - ing.Glulio Amoroso
PUNTI DITTE DITTE 2 3 4 5 ] 7 ] ]
0 |Ditto 1 ATISAFRAGIMA 1 f 6 3 5 4 4 5 3
24  |Ditta 2 RESEARCH 2 4 ] 3 3 2 4
4 |Ditto 3 ATI MIRU E] 3 2 2 3 1 1
16  |Ditta 4 ATIGMA 4 2 2 1 1 3
9 Ditta 5 ATI CUZZOLING § 1 1 2 2
] Ditta & ATV IMPREGIVA [ 2 2
0 Ditte 7 ATI LANDE 7
16 Ditta 8 CCC 8 3
4 Ditta 9 ATI COGEPAR [}
24 Valore massima

CONFRONTO COMMISSARIO 2 - Ing. Glusappe Cotugno

PUNTI DITTE DITTE 2 3 4 5 [; 7 8 9
0 |Ditta 1 ATISAFRAGIMA 1 [ 5 3 4 4 5 6 2
17 |pia 2 RESEARCH 2 3 2 2 1 [ 2 | a
5  |Ditta3 ATimRY 3 2 2 3 4 {2
10 |bitto 4 ATiGMA 4 1] 2 3 | 3
10 Ditta 5 ATI CUZZOLING s 2 3 3
17 |pitta 6 AYI IMPREGIVA [ 2 | 4
0 |pitta 7 AT LANDE 7
: 25  Jpite s ccc 8 5
= 2 |pitag anicoseear 9
= 25 |vatore massimo

CONFRONTO COMMISSARIO 3 - dott. Caterina D'Abramo

PUNTI DITTE DITTE z 2 4 5 6 7 8 9
0 [Ditta 1 ATISAFRAGIMA 1 [ 2 3 5 4 8 6 2
8  |Ditte2 RESEARCH 2 1] 1 3 2 4 4 | 2
4 |Dite3 ATTMIBU 3 3 2 4 4 2
17 [Ditta 4 ATIGMA 4 2 2 2 | 4
11 |Ditta 5 ATI CUZZOLIND ] 3 3] 3
25 |Ditta 6 ATIIMPREGIVA 6 1] 14{ s
0 _ |Ditte 7 ATILANDE . 7
25 |pineg ccc g 5
4 |Ditta 9 ATICOGFPAR 3

25 Valore massimo

l LEGENDA PREFERENZE

|PREFERENZA MASSIMA =

|PREFERENZA GRANDE =

|PREFERENZA MEDIA =

|PREFERENZA PICCOLA =

|PREFERENZA MINRVMA =

[PARITA =

== M | | fm

ing-Giullo Amoroso
Ing.Gluseppe Cotugno
dott. Caterinz D' Abramo

arch.Aldo Imer A AL L,/".u-—-\

LEGENDA PREFERENZE

PREFERENZA MASSIMA =

FREFERENZA GRANDE =

PREFERENZA MEDIA =

PREFERENZA PICCOLA =

PREFERENZA MINIMA =

PARITA' =

=njw|k|n|e

LEGENDA PREFERENZE

PREFERENZA MASSIMA =

PREFERENZA GRANDE =

PREFERENZA MEDIA =

[PREFERENZA PICCOLA =

|PREFERENZA MINIMA =

IPARITA' =

- Iny || |tn ]




‘I

CONFRONTO COMMISSARIC 4 - arch, Ersilia Emilia Nazzara

| LEGENDA PREFERENZE
PREFERENZA MASSIMA =

6
PREFERENZA GRANDE = 5
PREFERENZA MEDIA = 4
PREFERENZA PICCOLA » 3
PREFERENZA MINIMA = 2
PARITA' = 1

PREFERENZA MASSIMA =

ing.Glullo Amorosa
ing.Giuseppe Cotugno

dott. Catarina 0* Abrame
arch. Ersifia Emilia Na N
arch.Aldo Imer

LEGENDA PREFERENZE

i
o

N f <

PREFERENZA GRANDE @

PREFERENZA MEDIA =

PREFERENZA PICCOLA =

PREFERENZA MINIMA =

PARITA =

el LR LA Y L -]

PLINTI DITTE DITTE 2 E 4 8 é
¢ |Ditto 1 ATi SAFRAGIMA 4 | & 3 5 4 ] ]
6 |Ditto2 RESEARCH 2 1 1 3 2 4 4 | 2
4 |Ditto 3 AT MIRU 3 3 2 4 4
17 |Ditto 4 ATIGMA 4 2 2 2 | 4
11 [Ditte 5 ATI CUZZOLING 5 3 3| a
28 Dirto 6 AT IMPREGIVA 6 [l 5
9 |Dito 7 AT LANDE
26 |Ditte 8 CCC 5
4 |Dittv 9 ATI COGEPAR
25 Valora massime
CONFRONTO COMMISSARIO 5 - arch. Aldo Imar
PUNTI DITTE DITTE 2 E] 4 5 [}
D |DHte I ATISAFRAGIMA 1 | s 2 3 3 4 3
24 |Dina 2 RESEARCH F 4 3 3 2 4
3 |oitte 2 ATIMIRL 3 2 2 3 FEIE
% |pitta ¢ ATI GMA 4 1|1 2 1] 2
L] Ditta § ATI CUZZOLING - 2 1 F4
15 |Ditta § ATIMPREGIVA 8 3
0 |Ditto 7 ATI LANDE
9 {Die 8 CCC 2
1 |okre 9 ATicoGEPAR
24 Valore massimo
Etemento AT
- ~ L] L wn g
s lgslelelz]| ® E E]
. 2 | 2|8 Z| B E 32
IMPRESE g2 ld|3 g g &8 g £33
E|E|E|E|E BE & 52
e |Z|E|Z[5| =28 8 “g®
=] o a 8 =] la =
[
Ditto 1 AT SAFRAGHMA 1] c oo o 0,00 0,00 9,00
Ditto 2 RESEARCH 24 |17 6] e[ 2a| 7700 0,77 41,65
Ditto 3 ATI MIRLI 4 5 4 | 3 20,00 0,20 3,00
Ditta 4 ATI GMA % |w[1wlw7]a 69,00 0,68 10,35
Ditto 5 ATI CLZZOLING 9 w17 9 50,00 0,50 7.50
Difta 6 ATI IMPREGIVA 9 17| 25|25 18] %200 0,82 13,80
Ditta 7 ATI LANDE 0 olo]al]o 0,00 0,00 0,00
Ditto 8 €CC i 16 [ 2525 o 100,00 1,00 15,00
Ditta ¢ ATI COGEPAR 4 2 4] 4] 3 17,00 0,17 2,66
Prefarenza MAX 160,00
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PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DELLA PROGETTAZIONE ESECUTIVA E DELL' ESECUZIONE DEl LAVOR] “FARMACIA
STORICA COMPLESSO INCURABILI"-GRANDE PROGETTO UNESCO CENTRO STORICO DI NAPOLI

Elemento A2
[ Peso ponderale = 5 |

_ CONFRONTO T EM"M"I??ARJ‘O - Ing.Giulic Amoroso Wﬁf—
PUNTI DITIE DITTE 3 4 5 B 7 B ] PREFERENZA MASSIVA = 6
1 |Ditto 1 ATISAFRAGIMA 1 | 4 2 [ 1] 2 2 2 2 PREFERENZA GRANDE = 5
21 |oitta 2 RESEARCH 2 3 4 3 3 3 3 PREFERENZA MEDIA = 4
8 |pitte 3 ATI MIRU ] 2 IHIERERE 1| 1 PREFERENZA PICCOLA = 3
1 |bitta 2 ATI GMA 4 2 2 2 2 [PREFERENZA MINIMA, = 2
8 |oite s ami cuzzoumo 5 1] 1 I EEERE lPariTA: = 1
8 |oiite & ATIIMPREGIVA 8 PEN P PR
0 Ditto 7 AT LANDE 7 Ing.Giulic Amoroso
8 Ditta 8 CCC a 1 1 ing.Giuseppe Cotugno
g2 |oitte 9 AT COGEPAR 9 dott. Caterina D' Abram
23 |valore massimo arch, Ersllia Emilia Nazza L‘%%“Lq, Mw
arch.Aldo Imer
CONFRONTO COMMISSARIC 2 - ing. Giuseppe Colugno LEGENDA PREFERENZE
DITTE DITIE Z 3 5 5 7 Z g PREF ERENZA MAGSIVA, = 6
Ditta 1 ATi SAFRAGIMA 1 5 3 2 3 3 2 2 |PREFERENZA GRANDE = 5
Ditta 2 RESEARCH 2 3 4 a 3 4 4 PREFERENZA MEDIA = 4
Ditta 3 ATI MIRY 3 2 HEEERE 2 2 PREFERENZA PICCOLA = 3
{7 bitta 4 ATI GMA 4 2 2 IHERERE PREFERENZA MINIMA = 2
Ditta 5 AT CUZZOLINO 5 1] 1 2 2 PARITA' = i
9 Ditta § AT! IMPREGIVA 6 2 2
¢ 0 |Dita 7 AT LANDE 7
; 4 |owtes ccC ] 1| 1
. il 4 |Ditad ATiCOGEPAR - s
by 26 Valore massimo
_ CONFRONTO COMMISSARIO 3 - doft, Gaterina D' Abramo [ TEGENDA PREFERENZE ]
PUNT] DITTE DITTE Z ] 3 5 G 7 ] ] [PREFERENZA MAGSH 8
0 |pitta 1 ATISAFRAGIMA 1 6 4 2 4 4 3 3 PREFERENZA GRANDE = 5
28 [Ditta 2 RESEARCH ] 3 5 3 3 4 4 PREFERENZA MEDIA = 4
10 [pitte 3 ATTMIRY 3 A IEEERER K 2 2 PREFERENZA PICCOLA = 3
§  [Ditta 4 ATIGMA 4 3 3 2 z PREFERENZA MINIMA = 2
9 |bitta 5 ATt CUZZOIIND 5 1] 1 2 2 PARITA' = 1
13 |Ditte 6 ATHMPREGIVA [ 2 2
0 [pitta 7 ATt LANDE 7
g8 |owtas ccc ] 1] 1
& |pittas attcoGEPAR ]
28 Vatore massimo




CONERDNTO COMMISSARIO 4 - arch. Ersllia Emilia Nazzaro

73 L

PUNT: DITTE DITTE H 3 4 5 3
0  |Ditta I ATISAFRAGIMA 1 B 4 2 4 4
28 Litta 2 RESEARCH 2 3 5 3 4 4
10 |Ditta 3 AT MIRL 3 3 1|11 2 2
5  {Dita 4 ATIGMA 4 3 3
g |Dittw 5 ATICUZZOLING 5 1 | 1
13 |Ditta 6 ATI IMPREGIVA 6 2 2
¢ |Ditta 7 ATILANDE
8 |oittes ccc 1
8  |Ditta 9 ATTCOGEPAR
28 Valore massimo
comm & - arch. Aldo Imer
PUNTI “DITIE DITTE ] 3 4 5 6
0 |Ditia 1 ATISAFRAGIMA 1 G 3 2 3 3
26 |Dirto 2 RESEARCH 2 3 4 3 4 4
11 [Ditta 3 ATI MIRU E] 2 11 ] 1 2 2
4 |Ditto 4 ATIGMA 4 2 3 1 1
11 |pirta 5 ATI CUZZOLING 5 1 | 1 2 2
11 |Dita 6 ATiMPREGIVA 8§ 2 2
1] Ditta 7 ATI LANDE
4 |omosg ccc 1
4 |pitta 3 ATICOGEPAR
26 Valore massimo
Elemento 42
s |lg |2 [= |8 = = 2
212 (2|2 (2 |458| B |g2e
IMPRESE 4 |Bn|8a|lfe|ful Ex2 =] £ag
E|IE|E|ET|IET} SEE = €95
s = = = = BEE = i8%
818 |8 [8 [& R 8 2
Ditto 1 ATl SAFRAGIMA 1 { Q ] O 1,00 0,01 105
Ditto 2 RESEARCH 23 | 6] 28| 28| 26| 939,00 1,00 5,00
Ditto 3 ATI MIRU 8 | 1110 10] 11 0,00 0,38 1,90
Ditte 4 ATI GMA 1 alsTs| a 19,00 0,15 0,75
Ditta 5 ATI CZZOLINO 8 [11] 99| n 43,00 0,37 1,85
Ditta & ATV IMPREGIVA 8 THIEEN EEN T 56,00 0,43 2,15
Ditta 7 AT! LANDE 0 o [ ofofo 0,00 _ 0,00 0,00
bitto 8 CCC ] 'NIERER 32,00 0,24 1,20
Ditto 8 ATI COGEPAR 8 a | 8| 8] 4 32,00 0,24 1,20
| Preferenza MAX 131,00

| LEGENDA PREFERENZE
PREFERENZA MASSIMA =

[FREFERENZA GRANDE =

PREFERENZA MEDIA =

PREFERENZA, PICCOLA =

PREFERENZA MINIMA =

|PARITA =

= Ahg e L i

ing.Giulio Amoreso
ing.Giuseppe Cotugno
dott. Caterina D" Abramo

arch, Ersilla Emifia Nazz
arch.Aldo Imer

LEGENDA PREFE E

PREFERENZA MASSIMA =

PREFERENZA GRANDE =

PREFEREMZA MEDIA =

FREFERENZA PICCOLA =

PREFERENZA MINIMA, =

PARITA' =

L LS AL RN ]




PRCCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DELLA PROGETTAZIONE ESECUTIVA E DELL® ESECUZIONE DEI LAVORI "FARMACIA
STORICA COMPLESSO INCURARILI*-GRANDE PROGETTQ UNESCGO GENTRO STORICO DI NAFPOLI

Elemento A3
|  Peso pondarale = 15 |
— _ CONFRONTO COMMISSARIC 1 - Ing.Glullo Amoroao LEGENDA PREF| E
PUNTI DITTE DITTE Z 3 4 5 8 7 3 ] PREFER TASSIMA = 3
0 IDitto 1 ATISAFRAGIMA 1 | 4 3 3 & 2 2 3 IPREFERENZA GRANDE = 5
16 {Ditto 2 RESEARCH 2 2 2 2 | 3 3 2 PREFERENZA MEDIA = 4
9 [pitto 3 ATYMIRU ] 1] 3| = 2 1| PREFERENZA PICCOLA = 3
9 [|Ditta 4 ATIGMA 4 3 | 2 2 1] |[PREFERENZA MINIVIA = 2
24 [0itte 5 ATI CUZZOLING 5 4 4 3 [PARITA' = 1
3 |bitte 6 ATt IMPREGIVA [ 1] 1 2
0 [oito 7 ATILANDE 7 ing.Gluilo Amoroso
3 Ditta 8 CCC 8 2 ing.Giuseppe Cotugno
] Ditta 9 ATI COGEPAR 9 dott. Caterina D’ Abramo ] il
24 Valore massimo arch. Ersilia Emiiia N @_M\,ﬂ,\@ s,
arch.Aldo Imer I
CONERONTO COMMISSARIO 2 - ing, Gluseppe Cotugno LEGENDA PREFERE
DITTE DITTE 2 3 4 5 [ 7 8 ] PREFERENZA NASSIY 8
Ditta 1 ATISAFRAGIMA 1 [ 4 2 3 5 3 2 3 PREFERENZA GRANDE = 5
Ditta 2 RESEARCH . 2 3 2 2 | 2 3 2 PREFERENZA MEDIA = 4
Ditta 3 AT MIRU 3 2 4 2 K 2 |PREFERENZA PICCOLA = 3
Ditta 4 ATIGMA 4 3l 1] 1 2 1] 1 |PREFERENZA MiNIVA = 2
Ditto 5_ATI CUZZOUINO 5 3 4 3 |PariTA = 1
Ditta § AT! WIPREGIVA [] 2 1] 1
Ditta 7 ATI LANDE 7
i 3 |omas ccc ] 2
< 9 |Ditta 9 ATI COGEPAR g
24 Valore massimo
o
I commo 3 - dott. Calerina D'Abramo [ LEGENDAPREFERENZE |
PUNTI DITTE DITTE 3 4 [ 5 7 ] ] [FREFERENZA, MASGIWA = B
0 |Ditta 1 ATISAFRAGIMA 1 | 4 3 4 8 6 2 4 PREFERENZA GRANDE = 5
11 |pitto 2 AESEARCH 2 2 1] 1 3 3 3 1] 1 PREFERENZA MEDIA = 4
s |pita 3 amimiry 3 2 4 4 2 2 PREFERENZA PICCOLA = 3
1 |pitte 4 ATIGMA 4 3 3 a 1| 1 PREFERENZA MINIMA = 2
258 1Dita 5 A¥ICUZZOLING : 5 1 {1 5 3 PARITA' = 1
25 |pitta 6 ATIHIMPREGIVA 3 5 3
0 |ptta 7 ATitANDE 7
Ditto 8 CCC 8 3
11 |Ditta 9 ATICOGEPAR . ]
25  |Valora massimo




CONFRONTO _comm@smiﬁ 4 - arch, Ersiliza EmIlia Nazzaco
3 4

LEGENDA PREFERENZE

PREFERENZA MAGSIVA =

PREFERENZA GRANDE =

PREFERENZA MEDIA =

PREFERENZA PICCOLA =

PREFERENZA MINIMA =

PARITA' =

=N a3

ing.Giulio Amoroso
ing.Giuseppe Cotugno Sl AL, ;"

dott. Catarina D' Abram “

arch, Ersilia EmIW
arch.Aldo Imer A

V\ED/\D\\\E}‘S L.

LEGENDA PREFERENZE
PREFERENZA MASSIMA =

6
|PREFERENZA GRANDE = 5
|PREFERENZA MEDIA = 4
|PREFERENZA PICCOLA = 3
|PREFERENZA MINIMA = 2
fPARITA = 1

PN “DITE DITTE 2 5 5
o |Ditta 1 ATI SAFRAGIMA EN I =« 3 ) ) 8 3
11 |Ditta 2 RESEARCH 2 z 1] 1 3 3 3 1
5 |oitta 3 ATI MIAU 3 2 4 4 2 2
14 Ditta 4 ATI GMA 4 3 3 3 1
25 |bitta 5 ATICUZZOLIND 5 1| 1 5
25 Ditto & ATHIMPREGIVA 6 5
0  |Ditta 7 ATI LANDE
2 |oitred ccc . 3
19 [Ditte 9 ATI COGEPAR
| 25 |Valore massimo
_ CONFRONTO COMMISSARIG & - arch. Aldo fmer
PUNTI DITIE DITTE z 3 Y] 5 5
1 [Ditta 1 ATISAFRAGIMA 1 4 2 3 4 3 1 3
18 Ipitta 2 RESEARCH 2 3 2 3 | 2 4
4 Ditta 3 ATI MIRLE 3 2 3 b 2 2
10  |Ditta 2 ATIGMA 4 2 | 1 | 3 3 1
18  |Ditta 5 AT! CUZZOLING 5 2 4
7 |Ditta B ATIIMPREGIVA 6 1 3
0 |Difta 7 ATILANDE
2 |oinaz ccc 3
12 |Ditta 9 ATICOGEPAR
18 Valore massimo
i Elemento A3
S22 |22 |.52] B [2%;
: : g g |8 18,18, | 288 s 8B5S
IMPRESE ] Emgmgv Em e = gag
= ekE & Sgs
EE 1215|588 & |283
8 =) ©Q =] (=] o A -~
Ditta 1 ATI SAFRAGIMA 0 I IR EE] 1,00 0,01 0,15
Ditta 2 RESEARCH ® |16 {11} 11] 18] 7200 0,62 9,30
Ditta 3 ATI MIRU 9 3| s s 4 265,00 0,22 3,30
Ditta 4 ATI GMA g 9 1] ]| so00 0,43 6,45
Ditta 5 AT CUZZOLING 24 [ 2425 [25 | 12 [ 116,00 1,00 15,00
Ditta 6 ATY IMPREGIVA 3 9 f25| 25| 7 69,00 0,59 8,85
Ditta 7 ATI LANDE 0 ool o] o 0,00 0,00 0,00
Ditta 8 CCC 3 3 2 2 12,00 0,10 1,50
Ditta @ ATI COGEPAR 9 o [ [ 11 12| s200 0,45 8,75
l Prefarenza MAX | 11600 |



PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DELLA PROGETTAZIONE ESECUTIVA E DELL' ESEGUZIONE DEI LAVOR! “FARMAGCIA
STORICA COMPLESSOQ INCURABILI*-GRANDE PROGETTO UNESCO CENTRO STORICO DI NAPOLI

Elemento A4
| Peso ponderale’s 15 |
CONFRONTO COMMISSARIO 1 - g Giulio Amoroso ' L.EGENDA PREFERENZE
PUNTI DITTE DITTE 2 K] 4 5 5 7 F] 2 PREFERENZA MASSIMA = 6
0 |pitie 1 AT1sAFRAGIMMA 1 | & 3 3 2 2 5 3 IPREFERENZA GRANDE = 5
30 |pitta 2 RESEARCH 2 4 4 5 5 2 4 PREFERENZA MEDIA = 4
9 |oitta 3 AT asru 3 1] 1 ]2 2 3] 1] IPREFERENZA PICCOLA = 3
9 |owtas ariGma 4 2 2 s 111 PREFERENZA MINIMA = 2
3 |pitta s ATicuzzonmo g 1] 1 4 2 PARITA' = 1
3 |pittos ATimeREGIVA 5 4 2
2] Ditta 7 ATI LANDE 7 ing.Giulio Amoroso
22 |oirto8 occ [] 3 ing.Gluseppe Cotugno 5 L
o 9 |pitta 5 AT COGEPAR 8 dott. Caterina D' Abramal_-% ﬁ
; e arch. Ersllia Emilla N A ! W\{lu,-
e < arch.Aldo Imer
— CONFRONTO COMMISSARID 2 - Ing. Glusappe Cotugno LEGENDA PREFERENZE
BIt1E DITTE F] 3 4 5 6 7 ] ] IPREFERENZA MASSIVA = 6
Ditta 1 ATI SAFRAGIMA 1 5 3 3 3 4 5 2 PREFERENZA GRANDE = 5
Ditta 2 RESEARCH 2 3 3 3 2 1 [ 1] 4 [PREFERENZA MEDIA = 4
Ditta 3 AT MIRU 2 IR ERE 2 3} 2 PREFERENZA PICCOLA = 3
Ditta 4 ATIGMA 4 11 2 3| 2 |PREFERENZA MINIMA = 2
Ditta 5 ATT CLIZZOLING 5 2 3| 2 [PARITA' = 1
Ditta 6 ATI IMPREGIVA 6 EE
j Ditta 7 AT/ LANDE 7
= oitta 8 CCC 8 4
= 2 |bita 9 ATI COGEPAR 9
E{%- 21 Valore rmassimo
[ — CONFRONTO COMMISSARIO 3 - Jott. Caterina D'ABramo m&r'
PUNTI DITIE DITTE 2 3 4 5 6 7 ] ] ENZA MASSIMA, = 6
0 |bitta 1 ATI FAFRAGIMA 1 [ s 2 2 2 3 5 2 |PREFERENZA GRANDE = 5
22 |pitta 2 rESEARCH 2 4 4 4 2 1|1 ] 4 PREFERENZA MEDIA = 4
8 |pite3 arramay ] IHERERE 5 4 1| 1 PREFERENZA PICCOLA = 3
5 |pitta4 ATrGmA 4 1] 1 5 41111 [PREFERENZA MINIMA, = 2
5  {pitta s ATI CUZZOLING 5 5 4111 |PariTA = 1
30 |Ditto 6 ATV IMPREGIVA 5 2 5
0 |oitte 7 ATriANDE 7
18 Ditte 8 CCC 8 4
5 |oitte g ATt COGEPAR 9

a0 Valore massimo




PREFERENZA MASSIMA =

LEGENDA PREFERENZE

PREFERENZA GRANDE =

PREFERENZA MEDA =

PREFERENZA PICCOLA =

PREFERENZA MINIMA =

PARITA' =

= b |t | & | B OB

ing.Giulio Amoroso
ing.Giuseppe Cotugno

dott. Caterina D' Abramo' &
arch. Ersilia Emitia Nazz }
arch.Aldo Imer

LEGENDA PREFERENZE

FREF MASSIMA =

[}

PREFERENZA GRANDE =

PREFERENZA MEDIA =

PREFERENZA PICCOLA =

FREFERENZA MINIMA =

PARITA' =

et EC A LR B R

CONFRONTO COMMISSARIO 4 - arch. Ersiia EmIlia Nazzaro
PUNTI DITTE DITTE 2 3 4 3 5
§  |Ditta 1 ATYSAFRAGIMA 1 [ 5 2 2 8 5 z
22  |Ditta 2 RESEARCH 2 4 4 4 2 1] 4
8 |pitta3 ATimiry 3 1| 1] 1 5 1] 1
5 |butes arvma 4 1 5 a | 1] 1
5 |owta 5 ATICLZZOUNG 5 5 41 1]
30 |pite 6 ATHIMPREGIVA £ $
8 |pitta 7 ATYLANDE
18 |pittag ccC 4
5 |orta 9 ATICOGEPAR
30 Jvalore massimo
CONFRONTO COMMISSARIO 5 - arch. Aldo tmer
PUNTI DITTE DITTE 2 3 4 5 §
0 |pitta 1 AvisaFrAGIMA 1 [ 4 2 2 2 4 2
20 |Bitte 2 RESEARCH 2 3 3 3 3 113
6 |omas arimmu 3 [HIEREK 1| 1 3 [ 1]
6 |pitte s ariGmMA 4 1 1| 1 3 [ 1] 1
6 |Oitte 5 AT CLZZOLING 5 1] 1 3 [ 1 [
6 |Ditta & ATHMPREGIVA [ 3| 1]
¢ |ownta 7 ATrLaNDE
20  |Ditte 8 CCC 3
& |Dirte 9 AT COGEPAR
20 |Valore massimo
Elemento A4
E g E g 5 S E & L § 2
= |5 o < | = 75 oo e
IMPRESE B [Ew Bl |8 ﬁﬁg 2 g‘&g
E |E |E |E |E | e§E & Eu2s
=5 (21515 |F85 § |28°
8 |o =] =] =] o 8 ]
Ditter 1 ATI SAFRAGIMA 0 oalof{o]o 0,00 0,00 0,00
Ditta 2 RESEARCH 30 | 21| 22 22| 20 11500 1,60 15,60
Ditta 3 ATt MIRL 9 7] 9] 9]e 40,00 0,35 5,25
Ditta 4 ATt GMA E] 71 5] 5] s 32,00 0,28 4,20
Ditta 5 ATI CUZZOLING 3 71558 26,00 0,23 3,45
Ditto 6 AT! IMPREGIVA 3 | 3]s ]|a|s 82,00 0,71 10,65
Ditta 7 ATT LANDE 0 o[ olole 0,60 0,60 0,00
Ditta 8 CCC 22 [ 21| 18] 18| 20| 8800 0,85 12,50
Ditta § AT! COGEPAR g 2| sfs]s 27,00 0,23 3,45
i Preferanza MAX | 11500 |

<%



- ] .]P

PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DELLA PROGETTAZIONE ESECUTIVA E DELL' ESECUZIONE DE| LAVORI "FARMACIA
STORICA COMPLESSO INCURABILI"-GRANDE PROGETTO UNESCO CENTRO STORICO DI NAPOLI

Elemento AS
| Peso ponderate = 15 |
— CONFRONTG COMMISSARIO 1 - Ing.Gulio Amoroso
PUNTI DITTE DITTE 2 3 3 5 7
0  |Ditta 1 ATISAFRAGIMA 1 | 5 4 4 3 5 5§
17 |Ditta 2 RESEARCH 2 2 2 3 1 1] 3
9 |pitta 3 AT MIRU 3 1 1] 2 2 2| 2
0 |pittas ATIGMA 4 2 2 2| 2
4  |Ditta 5 ATI CUZZOLING 5 3 3| 1
17 |Ditta & ATIIMPREGIVA 1| 3
0 |Ditto 7 ATILANDE 7
17 |omes coc 3
4 |pite 9 AT cOGEPAR
17 Vaiors massimo
s | . CONFRONTO COMMISSARIO 2 - Tng. Gluseppe Colugno
. PUNTI DITTE DITTE 2 3 4 5 7
0 |Ditto1 ATISAFRAGIMA 1 | s 2 3 2 4 3
25 |Ditto 2 RESEARCH 2 4 3 4 4
4 [Ditto 3 ATI MIRY 3 2 | 1 3 2] 1
10 |Diteo 4 AT GMA 4 2 2 1] 2
4 |oitew 5 AT cLzzouno 5 3 2|
g3 17 |pitta 6 AT IMPREGIVA 3
et 0 |pitta 7 ATILANDE 7
83 10 |pitag ccc 2
Bt 4 |Ditto 9 ATI CGGEPAR
..v-:'E’E 25 |valore massimo
RE
¥ — CONFRONTO COMMISSARIO 3 - dott. Caterina D'Abramo
& PUNTI DITTE DITTE 2 3 4 5 7
o 0  |Ditta 1 ATISAFRAGIMA 1 | 4 2 3 2 5 3
18 |Ditte 2 RESEARCH 2 a 2 1 3
4 |Ditta 3 ATI MIRU 3 2| 1 1 3 2 |1
10 |Ditto 4 ATIGMA 4 2 3 1 2
4 |Ditta 5 Ati CUZZOLIND § 3 2 | 1
20 |Dita & ATHIMPREGIVA 3
0 |pitte 7 ATt LANDE 7
10 |pitea 8 cCC 2
4 |Ditta 9 ATICOGEPAR
20 Valore massimao

I LEGENDA PREFERENZE |
PREFERENZA MASSIMA =

PREFERENZA GRANDE =
PREFERENZA MEDIA =
PREFERENZA PICCOLA =
PREFERENZA MINIMA =
PARITA' =

=0 |w]h o i®

ing.Giulio Amoroso
ing.Giuseppe Cotugno
dott. Caterina D' Abramo

arch. Ersitia Emilla Nazzargs
arch.Aldo Imer bem
Gl A ERENZE
RENZA MASSIMA =

PREFERENZA GRANDE =
PREFERENZA MEDIA =
|PREFERENZA PICCOLA =
|PREFERENZA MINIMA =
|PARITA =

@

= M| p{n

LEGENDAF PREFERENZE '
FREFERENZA MASSIMA =

PREFERENZA GRANDE =
PREFERENZA MEDIA =
FREFERENZA PICCOLA =
PREFERENZA MINIMA, =
PARITA' =

= || fon R




CONFRONTO CONMISSARID 4 - arch. Evsilia Emilia Nazzaro

PUNTI DITTE DITTE 2 3 4 5 3 B
0 |Ditta 1 ATISAFRAGIMA 1 | 4 2 3 5 3 2
18  |Ditta 2 RESEARCH F] 3 2 1 1 2 3
4 |bitta3 ATIMIRY 3 2 3 211 1
10 [Dittad ATIGMA 4 3 1 1 2
4  |Ditte 5 ATI CUZZOLING § 3 2 | 1
20 [Dittab ATIHIMPREGIVA [ 2 3
0 |Ditta 7 ATTLANDE
10 |bitte 8 ccC a 2
4 |Ditta 8 ATI COGEPAR
20 Valare massimo
_ CONFRONTO COMMISSARIO & - arch. Aldo Imer
PUNT} DITTE DITIE Z 3 4 5 5 B
0 |Ditta 1 ATISAFRAGIMA 1 | & 2 2 3 2 3
26 |Ditta 2 RESEARCH 2 4 4 3 4 3
4  |pitta 3 ATI MIRL 3 1 1 2 1 1 2
4 |oitta 2 ATIGMA 4 2 1 i 2
11 |Ditta 5 ATI CUZZOLIND 5 1 1 2 1 1
11 |Ditta 6 ATI IMPREGIVA 6 2 1 1
0 |pitta 7 ATILANDE
4 |pittag ccc 8 2
11 |Ditte 9 ATi COGEPAR
26 Valore massimo
Elemento A5
212 |12 1B IB | 88| E |ef,
= uq:‘ g ﬁ = d E %] =l [z .
IMPRESE 8 |2n|8m|8e[B8n| 88 B g8 E
£ 12 | |E [E | es& & Ea s
g |2 |E |E |E o ad E8B
S 18 |8 |8 |8 A S g B
Ditta 1 ATI SAFRAGIMA 0 c|lo] o a 0,00 0,00 0,00
Ditta 2 RESEARCH 17 | 25| 18] 48[ 26 | 10400 1,00 15,00
Ditta 3 ATI MIRU 9 a |l 4] 4] 4 325,00 0,24 3,60
Ditta 4 ATI GMA 9 ] 0] 0] 4 43,00 0,41 6,15
Ditta 5 ATI CLUZZOLING 4 41 4] 4714 27,00 0,26 3,30
Ditta 6 AT! IMPREGIVA 17 [ a7 | 20| 20 | 11 85,00 0,82 12,30
Ditta 7 ATI LANDE [ ool o] o 0,00 0,00 0,00
Dita 8 ccC 17 1w w00l 4 51,00 0,49 7.35
Ditta 9 ATI COGEPAR 4 a|l 414 n 27,00 0,26 3,80
| Preferenza MAX 104,00

I LEGENDA PREFERENZE
PREFERENZA MAESIMA =

|PREFERENZA MiNIMA =

6

PREFERENZA GRANDE = 5
{PREFERENZA MEDIA = 4
|PREFERENZA PICCOLA = 3
2

1

[paRmA' =

Ing.Glulio Amoreso
Ing.Giuseppe Cotugno

dott. Caterina D' Abramo(_;.4 :

arch.Aldo Imer

LEGENDA PREFERENZE

PREFERENZA MASSIMA =

PREFERENZA GRANDE =

[PREFERENZA MEDIA =

PREFERENZA PICCOLA =

PREFERENZA MINIMA =

FARITA" =

= hy || & |en o

40



PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DELLA PROGETTAZIONE ESECUTIVA E DELL' ESECUZIONE DE| LAVORI "FARMACIA
STORICA COMPLESSO INCURABILI"-GRANDE PROGETTO UNESCO CENTRO STORICO DI NAPGLI

Elemento A6

| Peso ponderale =

CONFRONTO COMMISIARIO 1 - ing.Giulio Amoroso

PUNTI DITTE

DITTE # 3 4 ¥

Ditta 1 ATI SAFRAGIMA

1 'AENENENE

Ditte 2 RESEARCH

[
F3 4 4 1

Ditta 3 ATI MiRU

Ditta 4 ATI GMA

Ditta 5 ATI CUZZOUNG

N Y Y

Ditta 6 ATI IMPREGIVA

Blala|a]=

Ditto 7 ATi LANDE

Ditte 8 CCC

Ditte 3 ATI COGEPAR

Blalale|e|®]e|a|R]s

IValore massimo

-] = |-

CONFRONTO COMMISSARIO 2 - ing. Giuseppe Gotugno

DITTE

DITTE 2 3 4 &

Ditto 1 ATI SAFRAGIMA

1 4 1 1 3

Ditta 2 RESEARCH

|
2 4 2 1

Ditta 3 ATI MiIRU

Ditta 4 AT! GMA

Ditta 5 AT CUZZOLINOG

SIS ES

Ditta 6 ATHIMPREGIVA

Ditta 7 ATHLANDE

Ditta 8 CCC

Ditte 8 ATI COGEPAR

Valore masgimo

LSRECNRE S EL P

Mlajlw|=]B|=

[y

CONFRONTO COMMISSARIO 3 - dott. Caterina D'Abramo

PUNTI DITTE

DITTE 2 3 4 §

3 Ditig 1 ATI SAFRAGIMA

+ | T a{+] 2

23  |Ditta 2 RESEARCH

2 4 3 1

Ditta 3 AT! MIRU

Ditta 4 ATt GMA

Ditta 5 ATI CUZZOLIND

[S 0 F-N T Y

K

Ditto 6 ATHIMPREGIVA

Ditto 7 ATILANDE

Ditto 8 CCC

UOitta 9 ATI COGEPAR

HBle|w|o|n|B|a]e

Valore massimo

W b [h s | ]|

WlhlM]| ==

I LEGENDA PREFERENZE
PREFERENZA MASSIMA =
PREFERENZA GRANDE =
PREFERENZA MEDIA =
PREFERENZA PICCOLA =
PREFERENZA MINIMA =
PARITA’' =

= I |0 | G0 |

Ing.Giulio Amorose

ing.Gluseppe Cotugno >
dott. Caterina B* Abrame s~ }

I Py ¥ S
arch, Ersilla Emilla Nazza = #

arch.Aldo Imar

LEGENDA PREFERENZE
PREFERENZA MASSIMA =
PREFERENZA GRANDE =
|PREFERENZA MEEIA =
PREFERENZA PICCOLA =
PREFERENZA MINIMA =
PARITA' =

Bl LRS- L4 R R

| LEGENDA PREFERENZE
|FREFERENZA MASSIMA =
|PREFERENZA GRANDE =
PREFERENZA MEDIA =
PREFERENZA PIGCOLA =
PREFERENZA MINIMA =
PARITA' =

2 |N|@]s]m @

A1



CONFRONTO COMMISSARIO 4 - arch. Ersilla Emilia Nazzaro

LEGENDA PREFERENZE

PREFEREMNZA MASSIMA =

PREFERENZA CRANDE =

PREFERENZA MEDIA =

PREFERENZA PICCOLA =

PREFEREMNZA MINIMA =

PARITA' =

Ing.Glullo Amoroso
ing.Gluseppe Catugno
dott Catorina D* Abrama

PREFERENZA MASSIMA =

LEGENDA PREFERENZE

PREFERENZA GRANDE =

PREFERENZA MEDIA =

PREFERENZA PICCOLA =

PREFERENZA MINIMA =

PARITA' =

= |m||s|tn]d

¥

PUNTI DITTE CITTE 2 3 4 5 ]
3 |Ditta I AT SAFRAGIMA 1 | 4| 1 1 2 4 3 1 1
23 |bitta 2 ResearcH 2 4 E] 1 1 3 4 4
a Ditia 3 AT MIRU 3 2 4 2 1 1
] Ditto 4 ATIGMA 4 3 2 2 2
20 |Dltta s ATIQUZZOUND § 2 4 4
15 |Ditta 6 ATHIMPREGIVA & 3 3
0 |Ditto 7 ATI LANDE
3 |Ditto 8 Ccc 1
3 |Ditta 9 ATI COGEFAR
23 Valoro massimo
CONFRONTO COMMISSARIO 5 - arch, Aldo Imer
PUNTI DITTE DITTE 2 ] 4 [ [
1 |oitta 1 ATi SAFRAGIVIA 1 | 4 2 2 3 2 i
22 |Ditte 2 RESEARCH 2 3 3 2 3 4 3
T |Ditta 3 ATI MIRU 3 1 1 2 1 1 F] 1
7 |Ditta 4 ATIGMA 4 2 1 1 F 1
14 |Ditta 5 AT CUZZOLING 5 2 a 2
7 Ditta & AT IMPREGIVA [ 2 1
o |oitta 7 AT LANDE
1 Ditta & CCC
7 Ditta 9 ATt COGEFAR
22 Valora massimo
Elemento A 6
3 ™~ -] L w g — o o
Z18|5(8/8| EE | & |t
IMPRESE 2 g 58| 8 B = EAg
s E|lE|(E)E = E e 529
T [E|E|2% 35 8 £3%
8§ |8(B|8 8| & g 4
b=
Ditta 1 ATI SAFRAGIMA 4 EEEREEE 14,00 9,12 0,60
Ditter 2 RESEARCH 24 | 22| 231 23| 22| 11400 1,00 5,00
Ditto 3 ATI MIRU 4 N IERENE 20,00 0,18 0,50
Ditto 4 ATI GMA 5 |8l s 7 41,00 0,36 1,80
Ditto § ATI CUZZOLING 24 [ 2z2]20]| 20| 14| 410000 0,88 4,40
Ditto § AT IMPREGIVA 4 g |t5]15] 7 49,80 0,43 218
Ditta 7 ATI LANDE Q ofoloe] o 0,00 0,00 0,00
Ditte § €OC 10 3 3 3 1 20,00 0,18 0,90
Ditte § ATI COGEPAR 4 3alals| 7 20,00 0,18 .00
| Prefercorza MAX 114,00

12



v

MINISTERO DELLE INFRASTRUTTURE E DEI
TRASPORTIPROVVEDITORATO INTERREGIONALE ALLE OO.PP.-
CAMPANIA E MOLISE - NAPOLIVIA MARCHESE CAMPODISOLA 21C.F.
95054920632

Ad ultimazione delle operazioni di esame e valutazione delle varie offerte tecniche e con I’ ausitio dei fogli
elettronici in formato EXCEL elaborati nel corso delle attivita della Cormmissione, i Commissari procedono
quindi ai vari confronti a coppie ed all’ attribuzione dei relativi punteggi, avvalendosi dei suddetti fogli

elettronici in formato EXCEL.

I Commissari sono cosi’ identificati:

Commissario 1 = dott. ing. Giulic Amoroso
Commissario 2 = dott. ing. Giuseppe Cotugno
Commissario 3 = dott. ssa Caterina D’Abramo
Commissario 4 = dott. arch. Ersilia Emilia Nazzaro
Commissario 5 = dott.arch. Aldo imer

Ne consegue la formulazione della graduatoria finale relativa alla parte tecnica dell’ offerta, riportata nell’

ultimo foglio elettronice in formato A4, allegato al presente verbale.

La Commissione, alle ore 12,30 dei giorno 21/12/2016, conclude i lavori in seduta riservata e tutta la
documentazione tecnica costituita da n. 9 plichi, di cui alle buste n.2 {documentazione tecnica) del bando
di gara e reiativo disciplinare, di tutti i concorrenti ammessi, viene custodita nell’ ultimo locale posto al
piano rialzato, lato destro entrando nel fabbricato, della sede centrale di Napoli del Provveditorato

Interregionale alle Opere Pubbliche Campania e Molise.

Del che & verbale, letto, confermato e sottoscritto

e il presidente dott. ing. Giulio Amoresa (%W

¢ il componente esperte dott.ssa Caterina D’Abramo (-//- //,.{ s ﬂ}@
s il componente esperto dott.ing. Giuseppe Cotugno //7 a// ﬁ/—

s ilcomponente esperto dott.ssa arch. Ersilia Emilia Nazzaro$ %:’gwlfé/ "’3%‘7 e

® il componente espertc dott. arch. Aldo Imer MW{/\

7

:%;;,,_«L 2t e
: s,
ek iy i"? S PARTIPVENY, o
e, et gl E

51



PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTO DELLA PROGETTAZIONE ESECUTIVA E DELL’ ESECUZIONE DE{ LAVORI "FARMACIA STORICA

COMPLESSO INCURABILI"-GRANDE PROGETTO UNESCO CENTRO STORICO DI NAPOLI

.PUNTI OFFERTA TECNICA

DITTE ELEM. A1 ELEM. A 2 ELEM. A3 ELEM.A4 ELEN.AS ELEM. A 6 TOTALE

Ditta 1 ATI SAFRAGIMA 0,00 0,05 0,156 0,00 0,00 0,60 0,80

Ditta 2 RESEARCH 11,85 5,00 9,30 15,00 15,00 §,00 60,88
Ditta 3 AT! MIRU 3,00 1,90 3,30 5,25 3,60 0,90 17,95
Ditta 4 ATI GMA 10,356 0,75 6,45 4,20 6,15 1,80 29,70
Ditta 5 AT CUZZOLINO 7,50 1,85 15,00 3,45 3,80 4,40 36,10
Dittu 6 ATI IMPREGIVA 13,80 2,15 8,85 10,65 12,30 2,15 49,90
Ditta 7 ATi LANDE 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ditta 8 CCC 15,00 1,20 1,50 12,90 7,35 0,80 38,85
Ditta 9 ATi COGEPAR 2,55 1,20 6,75 3,45 3,90 0,90 18,75

i
g
- 5,
]

By

-
e A
oarl “'“"’"“"M‘h‘i\.“ha' &

i
e

ing.Giulioc Amoroso

ity 5
dott. Caterina D' Abramo 89’w

arch, Ersilia Emilia Nam%@_}, ,LJLWV\W
arch.Aldo Imer £ 2ol uhtn

ing.Giuseppe Cotugno
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