COMUNE DI NAPOLI

Delibera n.54 del 30.11.2012

DELIBERAZIONE CONSIGLIO COMUNALE

Oggetto: Approvazione del rendiconto di gestione per I'esercizio finanziario 2011. (alleg. delib. di G.C. n.789 del
31.10.2012; parere del Collegio dei Revisori dei Conti).

L'anno duemiladodici

il giomo 30 del mese

di novembre nella casa Comunale

precisamente nella sala delle sue adunanze in Via Verdi n.35 — V* piano, si & riunito il Consiglio Comunale in
grado di PRIMA convocazione ed in seduta PUBBLICA

Premesso che a ciascun consigliere, ai sensi dell’art. 125 del T.U. 1915, modificato dall’art. 61 R.D.
30 dicembre 1923 n. 2839, & stato notificato I’avviso di convocazione pubblicato all’Albo Pretorio del
Comune, si da atto che dei sottoelencati Consiglieri in carica e presenti alla votazione dell’atto, risultano
assenti quelli per i quali tale circostanza & timbrata a fianco di ciascun nominativo.
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Presiede la riunione Il Presidente Prof. R. Pasquinb |

In grado di prima convocazione ed in prosieguo di seduta

Partecipa alla seduta il Segretario del Comune dr. G. Virtuoso

11 Presidente pone all’esame dell’Aula la proposta di G.C. n. 789 del 31.10.2012 avente al oggetto:
approvazione del rendiconto di gestione per I’esercizio finanziario 2011.

Fa presente che I’atto & stato inviato alle Commissioni Bilancio e Trasparenza, al Collegio dei
Revisori dei Conti e a tutte le Municipalita.

Fa presente, altresi, che la Commissione Bilancio ne ha rinviato 1’espressione del parere in sede di
Consiglio comunale e le Municipalita 2* e 10" hanno espresso parere favorevole mentre la 1” ha
€spresso negativo.

Inoltre, il Collegio dei Revisori dei Conti ha evidenziato rilievi allo squilibrio strutturale di
bilancio, parere favorevole per 1’approvazione del rendiconto dell’esercizio finanziario 2011
vincolato all’adozione senza indugio della proposta della procedura di riequilibrio finanziario
pluriennale previsto dal D.L. 174/2012, invitando 1’Organo Consiliare ad adottare i provvedimenti
di competenza entro e non oltre il 30 novembre, procedendo entro tale data alla manovra di
riequilibrio ordinario per I’anno 2012 cosi come disciplinato dall’articolo 193 comma 2 del TUEL i
cui termini ai sensi dell’articolo 9 del D.L. 174/2012 sono stati prorogati al 30 novembre 2012 ed
all’eventuale manovra di assestamento del bilancio di previsione 2012. In caso di mancata adesione
alle procedure di risanamento finanziario attraverso il piano di riequilibrio previsto dal 174/2012, a
parere del Collegio dei Revisori 1’Organo Consiliare non potra che avviare la procedura per
dichiarare il dissesto finanziario cosi come previsto e disciplinato dagli articoli 244 e seguenti del
TUEL D.Lgs.267/2000.

Si allontana dall’aula il consigliere Varriale ed entra il consigliere Iannello(presenti 31) |
Il Presidente cede la parola sull’ordine dei lavori al consigliere Esposito G.

11 consigliere Esposito Gennaro chiede che venga svolta la relazione dall’ Assessore Palma.

L’ Assessore Palma relaziona sull’atto.

Il consigliere Iannello evidenzia, come dal parere del Collegio dei Revisori dei Conti al rendiconto
di gestione 2011 viene fotografata la drammatica situazione finanziaria dell’Ente si augura che,
dopo tale atto la situazione finanziaria cambierd entrando in un regime virtuoso di spesa. A nome
del Gruppo consiliare Ricostruzione Democratica preannuncia il voto favorevole.

11 Presidente constatato che nessun altro Consigliere ha chiesto di intervenire pone in votazione la
proposta formulata dalla G.C. n. 789 del 31.10.2012 e assistito dagli scrutatori accerta e dichiara
che il Consiglio con la presenza in aula di 31 Consiglieri i cui nominativi sono riportati sul
frontespizio del presente atto, a maggioranza con I’astensione dei consiglieri Lebro, Fiola e del

Presidente Pasquino



Delibera

di approvare, la proposta formulata dalla G.C. n. 789 del 31.10.2012 avente ad oggetto:
approvazione del rendiconto di gestione per ’esercizio finanziario 2011

Il Presidente attesa |"urgenza del provvedimento approvato, pone in votazione, ai sensi dell’art.134
del D.Lgs. 267/2000, P’esecuzione immediata dello stesso. Assistito dagli scrutatori accerta €
dichiara che il Consiglio I’ha approvata alla unanimita.

La delibera di G.C. n.789 del 31.10.2012 composta da n. 31 pagine progressivamente numerate
nonché da allegati composti di complessive n.1390 pagine progressivamente numerate,
costituisce parte integrante del presente provvedimento.

Il contenuto integrale degli interventi & riportato nel resoconto stenotipico della seduta,
depositato presso la Segreteria del Consigli gq‘m:ma!e
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11 Presidente del Consiglio Comunale I/ Segretarig Generale
Prof. Raimondo Pasquino 3 ijftuoso
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Si attesta che la presente ¢ stata pubblicata all’albo pretorio il EE D I c' 2012

e vi rimarra pubblicata per quindici giorni (art.124, co.1 D.L.vo 267/2000).
Il Responsabile AT

Il presente provvedimento immediatamente eseguibile ex IV co. Art.134 D.L.vo 267/2000
viene assegnato a

pr. i, Ol Qo Moy s Do'[‘;\“ﬁf,mo Dol Coode J&

ESECUTIVITA’ DELLA DELIBERAZIONE

Constatato che sono decorsi i dieci giorni dalla pubblicazione si da atto che la presente
deliberazione ¢ divenuta da oggi esecutiva, ai sensi dell’art.134, co. III. D.L.vo 267/2000.-

Addi

Il Segretario Generale

La presente deliberazione viene assegnata per le procedure attuative, ai sensi dell’art.97
D.L.vo 267/2000 a:

Addi

Il Segretario Generale

Copia della presente deliberazione viene in data odierna ricevuta dal sottoscritto con onere
della procedura attuativa,

P.R. Firma




COMUNE DI NAPOLI

Relazione dei Revisori
al Rendiconto della Gestione
per l'esercizio 2011

Napoli, 22 novembre 2012



Premessa

La presente relazione sulla proposta di Remfz'canto per lesercizio 2011 é formulata sulla
base della normativa vigente, come modificata ed integrata dalle disposizioni contenute, tra le
altre, nella Legge 23 dicembre 2009, n. 191 (“Finanziaria 2010%) nel Decreto legge 30
dicembre 2009, n. 194 (Decreto “Milleproroghe®), il Decreto legge 25 gennaio 2010, n, 2
(“Interventi urgenti concernenti Enti Locali e Regioni®), il Decreto legge 31 maggio 2010, n.
78, convertito con modificazioni dalla Legge 3 luglio 2010, n. 122, pubblicata sul S.0. n. 174
alla G.U. n. 176 del 30 luglio 2010, il Decreto Legge numero 95/2012 convertito dalla Legge
135/2012 e il Decreto Legge n° 174 del 10/10/2012 in attesa di conversione.

L’Organo di revisione, come previsto dall’art. 239, comma 1, lett. d), del Tuel, riporta
nella sua relazione [attestazione sulla corrispondenza del rendiconto alle risultanze della
gestione, nonché rilievi, considerazioni e proposte tendenti a conseguire efficienza, produttivita

ed economicita della gestione.

La Relazione incorpora, in parte, i dati relativi agli schemi di questionario, per i
Comuni con popolazione superiore a 5.000 abitanti e le Provincie, richiesti dalle Sezioni
regionali di controllo della Corte dei conti. Al momento della stesura della presente Relazione
non & ancora disponibile l'accesso allo schema di questionario, da compilare attraverso la
procedura telematica S.I.QU.EL. della Corte dei conti e, pertanto, si é fatto riferimento ai dati

richiesti con i questionari elaborati per il Rendiconto 2010, allegati alla Delibera della Corte dei

conti ~ Sezione Autonomie - n. 15 del 30 giugno 2010, rubricata “Linee guida e relativi questionari

per gli organi di revisione economico-finanziaria degli Enti Locali, per L'attuazione dell’art. 1,

commi 166-168 della Legge 23 dicembre 2005, n. 266, Rendiconto della gestione 2009,

Il termine di approvazione, da parte del Consiglio Comunale, del Rendiconto della

gestione € fissato al 30 aprile dell’anno successivo, come stabilito dall’art. 2-quater, comma 6, del

DL _n. 154/08, convertito con modificazioni nella Legge n. 189/08. Con Deliberazione

n.388/2012 la Giunta Comunale ha disposto la sospensione temporanea degli adempimenti
relativi al rendiconto 2011 al fine di approfondirve la corretta qualificazione dei crediti

sussistenti, insussistenti ed inesigibili e di dubbia esigibilita. Con nota del 20 settembre 2012
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numero 711796 il Ragioniere Generale comunicava all’Amministrazione le risultanze delle

attivita di ricognizione e riaccertamento dei vesidui attivi. Le suddette risultanze sono

confluite nella disposizione dirigenziale definitiva di determinazione dei residui attivi e

passivi da riportare nel conto del bilancio per Uesercizio 2011 n.78 del 29-10-2012 del Servizio

Registrazioni Contabili ed Adempimenti Fiscali.

I controlli richiesti ai Revisori, in sede di esame dello Schema di rendiconto, riguardano

un'attenta analisi e verifica dei risultati realizzati rispetto agli obiettivi e alle linee

programmatiche; la documentazione di riferimento é quella di seguito elencata:

L]

Relazione illustrativa della giunta, con la quale I'Organo esecutivo, ai sensi dall’art. 231
del Tuel, esprime le valutazioni di efficacia dell’azione condotta sulla base dei risultati

conseguiti in rapporto ai programmi ed ai costi sostenuti, evidenzia i criteri di
valutazione delle componenti economiche e del patrimonio e analizza gli scostamenti

principali intervenuti rispetto alle previsioni;

Conto del bilancio, che evidenzia il risultato complessivo della gestione finanziaria;
Conto economico e il prospetto di conciliazione, che esprimono il risultato complessivo

della gestione economica; obbligatorio per gli Enti Locali con popolazione superiore a

3.000 abitanti in base a quanto disposto dall’art. 1, comma 164, Legge 23 dicembre 2005, n.

266

Conto del patrimonio, che rileva annualmente le wvariazioni che gli elementi

patrimoniali hanno subito per effetto della gestione;

Dimostrazione del rispetto del patto di stabilita interno 2011.
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RELAZIONE ALLA SEZIONE REGIONALE DI CONTROLLO DELLA CORTE
DEI CONTI

Liart. 1, commi 166-169, e seguenti, della Lesge n. 266/05, Obbligd l’Orgcmo di revisione a

trasmettere, successivamente all'adempimento per il Consiglio comunale, una Relazione sul

Rendiconto alla competente Sezione regionale di controllo della Corte dei conti.

Tale Relazione, che ha finalita differenti rispetto al documento elaborato per il
Consiglio comunale (controllo della regolarita contabile e finanziaria), dovra essere formulata
sulla base dei criteri e delle linee guida definiti unitariamente dalla Corte dei coﬁti e fornire
dati oggettivi da cui emerga lesistenza o meno di ogni grave irregolarits contabile e
finanziaria per le quali I'’Amministrazione non abbia attuato le misure correttive segnalate
dall’organo di revisione. Essa dovra consentire alle Sezioni regionali di controllo di avere
informazioni che permettano di valutare il profilarsi di situazioni di rischio inerenti al
conseguimento e mantenimento degli equilibri di bilancio e di verificare il rispetto degli
obiettivi annuali posti dal Patto di stabilita interno e dal vincolo previsto in materia di
indebitamento dall’art. 119 della Costituzione, focalizzando lattenzione soprattutto sul
monitoraggio della situazione economica delle societa partecipate dagli Enti, sull’andamento

della spesa di personale e sull'analisi della gestione, della wvariazione e dell’anzianits dei

residui.

Comune di Napoli - Relazione dei Revisori al Rendiconto della gestione per I'esercizio 2011
Pag. 4 !



RELAZIONE DEL RENDICONTO 2011

Verbale n. 196 del 22 novembre 2012 - Comune di Napoli

Collegio dei revisori

Oggetto: Relazione sul rendiconto per l'esetcizio 2011

L'anno 2012 il giotno 22 del mese di novembre alle ore 17,30 circa, presso la sede di piazza Municipio —
Palazzo S. Giacomo, si € riunito il Collegio dei Revisori con la presenza dei Sigg.ri:

rag. Gabriela Napoli - Revisore

dr. Gianluca Battaglia - Revisore

Il Presidente del Collegio, dr. Salvatore Palma, ha rassegnato le proprie dimissioni in data 18/07/2012;

IL COLLEGIO
- dato atto che in data 13 novembre 2012 & stata formalmente consegnata la deliberazione adottata dalla
G.C. di proposta al Consiglio per l'approvazione del rendiconto della gestione per l'esercizio 2011;
- dato atto che, nel suo operato, il Collegio si & uniformato allo Statuto ed al Regolamento di contabiliti

dell'Ente ed alle disposizioni di cui al Dlgs. 18 agosto 2000, n. 267, cosiddetto “Testo Unico

sull’ordinamento degli Enti Locali” (ed in particolare all’art. 239, comma 1, lett. d);

- dato atto che nel suo opetato il Collegio, in assenza di nuove deliberazioni, ha fatto rifetimento alle
“Linee guida e criteri cui devono attenersi, ai sensi dell’art.1, co.167, della legge 23/12/2005 n.266
(legge finanziaria 2006), gli organi di revisione economico-finanziaria degli enti locali nella
predisposizione della relazione sul rendiconto dell’esercizio 2011* approvate dalla Corte dei conti con

Delibera, n. 10/2012/AUT/INPR del 12 giugno 2012, depositata il 18 giugno 2012;
DELIBERA

di approvare l'allegata Relazione sul tendiconto della gestione per l'esercizio 2011 del Comune di

Napoli, che forma parte integrante e sostanziale del presente verbale.
f.to I Revisori

Rag. Gabriela Napoli
Dr. Gianluca Battaglia
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Relazione sul rendiconto per I'esercizio 2011

IL COLLEGIO

Preso in esame lo schema di rendiconto della gestione per l'esercizio 2011, approvato con
deliberazione di Giunta Comunale n. 789 del 31 ottobre 2012 di ptoposta al Consiglio, consegnato
all'Organo di revisione in data 13 novembre 2012, composto dai seguenti documenti:

® Conto del bilancio di cui all’act. 228 del Tuel:

* Conto economico di cui all’art. 229 del Tyel;

® Conto del patrimonio di cui all’art. 230 del Tuel;

e cortedato da:

* Relazione al rendiconto della gestione dell'Ozgano esecutivo, di cui all’art. 151, comma 6 del Tuel;
® Elenco dei residui attivi e passivi, distinti per anno di provenienza, di cui all’art. 227, comma 5_lett.

) del Tuel;
e (Conto del tesoriete di cui all’art. 226, Tuel;
® Prospetto di conciliazione;

e Tabella dei parametsi di riscontro della situazione deficitaria strutturale;

® Tabella dei parametri gestionali (indicatori finanziati ed economici);

tenuto conto, per quanto concerne il Conto degli agenti contabili interni di cui all’art. 233 T.u.el., che
nel parere di regolarifi tecnico contabile del Ragioniere Generale allegato alla proposta di Deliberazione

di G.C. & espressamente attestato: “... tutti gli agenti contabili hanno presentato il conto della loro
gestione ai sensi dell’articolo 233 comma 2 del D. Lg.vo 267/2000 e s.m.i. di cui all’articolo 2 - quater
comma 6, legge 189/2008 al Dipartimento Autonomo Ragioneria generale e la maggior parte dei
provvedimenti sono stati approvati dalla GC, mentre solo alcuni sono. in fase di approvazione

dell’Organo Esecutivo ...”;

visti

® le disposizioni di legge in matetia di finanza locale;
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il Principio contabile n.3, concernente il “Rendiconto degli Enti Locali”, emanato dal’Osservatorio
per la finanza e la contabilita degli enti locali, istituito presso il Ministero dell’Interno, ai sensi di
quanto disposto dall’art. 154 del T.uel;

la Legge 24 dicembre 2007 n, 244 (“Finanziatia 2008”);

il DL .'é'? maggio 2008, n. 93, pubblicato sulla G.U. n. 124 del 28 magpgio 2008, convertito, con
modificazioni, dalla Legge n. 126/08 ;

il Decreto legge n. 112/08 c.d. “Manovra d’estate”, convertito con modificazioni dalla Legge n.
133/08; |
il Decreto legge n. 154/08 recante “Disposizion: urgenti per il contenimento della spesa sanitaria e
in materia di regolazioni contabili con le autonomie locali”, convertito con modificazioni dalla
Legge n. 189/08;

il Decreto legge n. 185/08, convertito con modificazioni dalla Legge n. 2/09;

la Legge n. 203/08 “Finanziaria 20097,

della Legge 27 febbraio 2009, n. 14, pubblicata supplemento ordinario n. 28 cic.lla G.U. 0. 49, del 28
febbraio 2009, di conversione, con modificazioni, del D1 n. 207/08 (Decreto “Milleproroghe™);

il Decreto-legge 10 febbraio 2009, n. 5, pubblicato sulla G.U. n. 34 dell’11 febbraio 2009, convertito
con modificazione, dalla Legge n. 33/09 (“Sostegno dei settori industriali in crisi™);

la Legge-delega 5 maggio 2009, n. 42, pubblicata sulla G.U. n. 103 del 6 maggio 2009 (“Federalismo
fiscale”);

il Decreto legislativo 27 ottobre 2009, n. 150 (“Decreto Brunetta”), pubblicato sulla G.U. n. 254 del
31 ottobre 2009, attuativo della Legge-delega 4 marzo 2009, n. 15, pubblicata sulla G.U. n. 53 del 5
marzo 2009;

della Legge 18 giugno 2009, n. 69, pubblicata sulla G.U. n. 140 del 19 giugno 2009, supplemento
ordinario n. 95 (“Collegato Competitivita alla Manovra economica 2008™);

della Legge 23 luglio 2009, n. 99, pubblicata supplemento ordinatio n. 136 della G.U. n. 176 del 31
luglio 2009 (cd. “Collegato Sviluppo ala Manovra d’estate 2008™);

della Legge 3 agosto 2009, n. 102, pubblicata sulla G.U. n. 179 del 4 agosto 2009, di conversione,
con modificazioni, del DL n. 78/09 (“Manovra d’estate 2009”) e la Legge n. 141 del 3 ottobre 2009,
pubblicata sulla G.U. n. 230 del 3 ottobre 2009 di convetsione con modificazioni del DL n. 103/09

correttivo del DL n. 78/09;
il Decreto legge 30 dicembre 2009, n. 194, pubblicato sulla G.U. n. 302 del 30 dicembre 2009,
convertito con modificazioni dalla Legge 26 febbraio 2010 n. 25 pubblicata sulla G.U. n. 48 del 28

febbraio 2010 (Decreto "Milleproroghe”);
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la Legge 23 dicembre 2009, n. 191, pubblicata sul Supplemento otdinario n. 243 alla G.U. n. 302 del
30 dicembre 2009 (“Finanziaria 20107);

il Decteto legge 25 gennaio 2010, n. 2, pubblicato sulla G.U. n. 20 del 26 gennaio 2010, convettito
con modificazioni dalla Legge 26 marzo 2010 n. 42 pubblicata sulla G.U. n. 72 del 27 marzo 2010
(“Interventi urgenti concernenti Enti Locali e Regioni”);

il Decteto legge 31 maggio 2010, n. 78, convertito con modificazioni dalla Legge 3 luglio 2010, n.
122 (“Manovra correttiva 2011-2012”), pubblicata sul 8.0. n. 174 alla G.U. n. 176 del 30 luglio
2010;

il Decreto legge 31 maggio 2010, n. 78, convertito con modificazioni dalla Legge 3 luglio 2010, n.
122 (“Manovra correttiva 2011-2012”), pubblicata sul S.0. n. 174 alla G.U. . 176 del 30 luglio
2010,

Legge 135/2012 di conversione del D.L. 95/2012;

D.L. numero 174 del 10/10/2012

lo Statuto ed il Regolamento di contabiliti dell'Ente;

considerato che:

avvalendosi della facolti di cui all’art. 232 del Tuel, il Comune ha utilizzato, nell'anno 2011 il doppio
sisterna contabile, vale a dire la tenuta della contabilitd finanziaria e di una contabiliti economica
patallela, che tilevano in modo concomitante ogni accadimento gestionale, utilizzando, altresi, in

sede di rendiconto, il prospetto di conciliazione per la rappresentazione dei valori nel conto

economico e patrimoniale;

prende atto che:

tutti i documenti contabili, in precedenza richiamati, sono stati predisposti e tedatti sulla base del

nuovo sistema di codifica, descrizione e classificazione dei bilanci degli Enti Locali di cui al Decreto

24 giugno 2002 del Ragioniete Generale dello Stato, emanato di concetto con il Capo Dipattimento

per gli Affari interni e territoriale del Ministero dellTntetno (pubblicato sulla G.U. n. 164 del 15
luglio 2002);

I'Ente ha tenuto conto, in fase di predisposizione dei documenti che compongono tale

documentazione, di quanto sancito nei “Principi contabili degli Enti Locali” emanati
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dall’Osservatorio per la finanza e la contabilita degli Enti Locali istituito presso il Ministero

dellInterno, ovvero, tispettivamente, quello denominato “Finalith e postulati”, come ridefinito e
licenziato nella seduta del 18 ottobre 2006, il Principio contabile n. 1, concetnente la

“Programmazione e previsione nel sistema di bilancio” come revisionato e riapprovato da parte
dell’Ossetvatorio per la finanza e la contabiliti negli Enti Locali in data 12 marzo 2008, il Principio
contabile n. 2, denominato “Gestione nel sistema di bilancio”, come modificato e riapprovato in
data 18 novembre 2008, e il Principio contabile n. 3, rubricato “Rendiconto degli Enti Locali’ e

tiesaminato il 18 novembre 2008;

® sui titoli di entrata e di spesa dei documenti di bilancio sono stati riportati i codici gestionali di cui al

Decreto 14 novembre 2006, pubblicato nel supplemento ordinario n. 218 alla G.U. n. 272 del 22

novembre 2006, di cui all’art. 28, della Legge n. 280/02, “Finanziaria 2003,

La presente Relazione & stata predisposta dal Collegio dei Revisori in conformita di quanto disposto

dall’art. 239 del Tuel, seguendo Piter espositivo riportato nel successivo sommario.
HOODEOERHO®

11 Collegio desidera ringraziare tutto il Personale della struttura di suppotto al Collegio dei Revisori

che con professionalita, disponibilita e competenza ha coadiuvato le funzioni e le attivith di questo

Organo,
Si ringraziano, inoltre, per la disponibilita e la puntuale collaborazione offerta, i responsabili della

Dirtezione Centrale Servizi Finanziari ed i relativi collaboratori.

Comune di Napoli - Relazione dei Revisori al Rendiconto della gestione per 'esercizio 2011
Pag. 9



Sommario

I) CONTROLLI, ACCERTAMENTI E VERIFICHE EFFETTUATI NEL CORSO DELL’ANNO

2011
1. Controlli iniziali sul bilancio di previsione e documenti allegati........uueeerecsissmssssssnsecsinees Pr 12
2. Tenuta della contabiliti e completezza della documentazione ................oseerssesssessens p- 15
3. Gestione dei residui e operazione di HHACCEHAMENLO .cvvvvruvirerrironnerreresmaessesssssssssssssssssens p- 18
30 oot CaDIIING uosestesissososiosiics i s o o p. 20
3.2 Gestione dei Residul ARIVE: i g mias i p- 25
3.3 Gestione det Residul Passivi sl mmssina p- 28
4. Economie di spcsie riduzione dei costi degli apparati amminiStrativi ........oeeeesereesseness p- 62
5. Consistenza del personale € felativa SPESA ......cecuuumeeesssmsreeseusnsesssssonesossssssssssesssssssseseses p 63
6. Incarichi a pubblici dIPENAEnt ...ueissccnsrcisiecsssssa s sersrssssssssssssssssesssssssssssssssees p 64
7. Incatichi a CONSUIENt ESEINI .....c.ueeuurrreeeesssssesssessssesssssseesssssss s sssssessssssssssnssssssssssssssssssssss P 64
8. Albo beneficiati di provvidenze eCONOMICHE ..uuuumrremmiemmeesssisiesisssssssssssssssimesssssssssssssessans p- 65
9. Contributi Straordinati fCEVUH wovueeescececcceieecssisssnssnnssssrsssssssssssssssssssesssssssssssssssssssissssssense. P 65
10. Amministrazione dei Beni .........cococevnereronecsneeieeccneinsinnn. 66
1. A ACTDITIEEEL FUOU.iciiinivansisssbs s T AN oSSR e v s p- 67
12 Patto di- BB s it b e s dinansas p- 70
3 Vet e e O i B SR el sai p- 78
14 Tempestivith déd papatmentl < s i a s p. 80
15. Referto per gravi irreBOIATIEA .. ...ocvuucemsrnsserisesusssssssssssssssissssssissbssssssssssssssssssasssssssssessasasss p- 81
16. Controlli sulle istituzioni dell’Ente e sugli organismi partecipati....co.cvruemrensseersssseeeene p- 81
17. Esternalizzazione di SEEVIZL ... cerscrssessssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssessessassasssersens p- 126
18. Controlli in seguito ad attiviti di collaborazione con I'Organo consiliare .........ccccovennen. p- 126
II) CONTROLLI PRELIMINARI AL RENDICONTO DELLA GESTIONE
1. Scostamento tra previsione iniziale, definitiva € CONSUAVO . cscrssserissecsncsinssens p- 127
2. Evoluzione della gestione di competenza negli anni 2008 - 2011 .....cocvvvvvvvsssnrsicenns po 131
5. GtV Dot COBED TR oiviossssmmseossumsesmoimisns s siosissvs o PP 388 oA s onni p- 135
R LT R TR P p. 136
5 TRecupeto cvanione BRI s s st i p- 145
6: ‘Trasferimentt dallo SRADD i i s i et v doaasasicssvns p- 146
T Provettt conteavvenlonall: o i s R i R s iy p. 148
8 Proventl servimi pabblied s iss sl eGSR e 153

Comune di Napali - Relazione dei Revisord al Rendiconto della gestione per Pesercizio 2011
Pag. 10



9. Contrbuto perpermesso dioorbraite & i p- 154
10. Proventi dei beni dell’Ente ... srssssssnses s P 156
11, Spesa Cofrentiepei Inbetvnhe i saaa i aibbalilhaiainammmimimnin p- 161
12, Spesa del personale .. s s p- 165
13, T e I I B o susensenssssnsressmsessmssressssserssmussnsshessbestanansss soasstssatsussssbtssssebaRs B RO LI S b RS R S8 p- 169
14, Debiti fUOL] BIANCIO c.cvviierirississinstsniissssses sttt s ssss st s bbb ssss b p- 174
15. Servizi pubblici 2 domanda individuale, servizi produttivi e altri servizi...o . p. 177
16. Spese in cONtO CAPIAIE i s s s R s p. 184
17: Indicatort dell’aRBeREA (ot i i i s s p- 187
18. Verifica dei parametrl di defICItaetd vt p- 190

IIT) ATTESTAZIONE SULLA CORRISPONDENZA DEL RENDICONTO ALLE RISULTANZE
DELLA GESTIONE

1. Conto del bilancio: tsultato della gestione finanziatia

1.1 Equilibri della gestione di competenza ............cooveoooieniionciinesineeciesnscissnsssnss p- 193
1.2 Risultato d’amminiStraZione . ... s isssssssssssassssssssssassssssssasssmsssassiasanas p- 195

1.3 Risultato di cassa.mmsss s s P 198

N 110w vt 1 1= TV —— p. 199
3. Conto del PRLLMIONIO c.ctveriiimrinsissisasssssssssssssssassssse s ts s sssss s sasas bbb bbb s s s s sssse s p- 201
4. Prospetto di conciliaZIone€ .. e 204
5. Relazione illustrativa della GRUALA soeemmvsessesssmssssmssessss st . 208
G: - Referto del contoollo, di BEstione cuswiisismsmiiminmimiomissmsmishssmis i p. 209

IV) STRUMENTI DI FINANZA DERIVATA E RISULTATO DI AMMINISTRAZIONE

1. Prospetto Strumenti di Finanza Detivata ... pe 210

2. Dimostrazione della formazione del dsultato di amministrazione .....sssscrssscesnn: p- 212
3 Urileamtone delPavanio. . i s NS R p. 213
CONSIDERAZIONI FINALL wiiiitusiivitvieissetiostisiionsisnissbosaiosorisvisniivinsivioiosooios sasssmssdisiarissics p. 214

Comune di Napoli - Relazione dei Revisor al Rendiconto della gestione per I'esercizio 2011
Pag. 11



I) CONTROLLI, ACCERTAMENTI E VERIFICHE EFFETTUATI
DURANTE IL CORSO DELL’ANNO 2011

1. Controlli iniziali sul bilancio di previsione e documenti allegati, e sulle variazioni di

bilancio

11 Collegio dei revisoti, ai sensi dell’art. 239, lett. b), comma 1, del Tuel, ha espresso parere favorevole con

tiserva sulla congruita, coerenza e attendibiliti delle previsioni di bilancio 2011 (annuale e plutiennale),

dei programmi ¢ progetti, con riserve ed eccezioni su specifiche problematiche.

Detto parere ha tenuto di conto:

® delle disposizioni di legge in materia di finanza locale;

¢ dello Statuto ed il Regolamento di contabilita dell'Ente;

® del parere espresso, ai sensi dell’art. 153, del Tuel, del Responsabile del Servizio finanziatio;

® del parere espresso, ai sensi dell’art. 49 comma 1, del Tuel, dal Responsabile del Servizio Bilancio;

® delle variazioni tispetto all’anno precedente;

® del Principio contabile n. 1, concernente la “programmazione e previsione nel sisterna di bilancio”,
emanato dall’Osservatorio per la finanza e la contabilitd degli enti locali, istituito presso il Ministero
dell’Interno, ai sensi di quanto disposto dall’act. 154 del Tuel;

® dei parametri di deficitarieti strutturale stabiliti con Decreto Ministero dellInterno (comma 2, art.

242, del Tu.el);

Il bilancio di previsione 2011 ed i relativi allegati, tra cui il parere del Collegio dei Revisoti, sono stat

approvati dal Consiglio Comunale in data 15 luglio 2011 con Delibeta n. 20.

Successivamente, nel corso dell’esercizio, il Collegio dei revisori ha espresso parere favorevole sulle
vatiazioni al bilancio di previsione suddetto (comma 1, lett. b), art. 239, del Tuel), dopo aver accertato:

- che la previsione di nuove o maggiori entrate rispetto, a quanto previsto inizialmente, si & basata
su dati e fatti concreti; ' ‘
che non sono stati effettuati storni di fondi tra spese finanziate inizialmente con le entrate di cui
al Titolo IV e V (entrate detivanti da movimenti di capitali o da accensione di prestiti) e spese
finanziate inizialmente con le entrate di cui ai Titoli I, IT e III (entrate correnti);
che non sono stati effettuati storni dai capitoli iscritti nei servizi per conto di terzi in favore di
altre parti del bilancio;

- che non sono stati effettuat storni di fondi dai residui alla competenza.
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Si riporta di seguito un elenco delle deliberazioni di G.C. di proposta al Consiglio, con cui sono state

apportate variazioni al bilancio di previsione 2011, sottoposte al parere del Collegio:

Delibera di
G.C.

Data

Oggetto

Delibera di
C.C.

Data

1 803

13/07/2011

Deliberazione di Giunta Comunale n. 408 del 44.2011 di Proposta al
Consiglio inerente il rendiconto della gestione 2010. Presa d'atto della
varinzione della fonte di finanziamento della copertura dei dd.ffbb. Da
riconoscere in occasione del rendiconto 2010 dispost con deliberazione
di Giunta comunale di Proposta al Consiglic n. 785 del 30.06.2011.

15/07/11

2 903

25/08/2011

Coi poteri del Consiglio, variazione di bilancio 2011 ¢ variazione PEG
parte spesa. Incremento intervento 1010702 di euro 159.556,39 mediante
prelevamento da intervento 2010705

26

04/10/11

3 926

09/09/2011

Propost al Consiglio: Costituzione della societi di scopo arl. Per la
realizzazione dell'America’s Cup World Series Bvents nelle stagioni 2012 ¢
2013 — variazione di bilancio 2011 — Presa d'atto del protocollo d'Intesa
pet la realizzazione nell'area di Bagnoli della 34° Americas Cup 2012 ¢
2013

25

28/09/11

4 946

26/09/2011

Propost al Consiglio: Variazioni al Bilancio Annuale di Previsione 2011, ol
Bilancio Pluricanale 2011/2013; alla Relazione Previsionale e
Programmatica 2011/2013, all'Elenco Annuale LLPP. Ed al Programma
Triennale LLPP. 2011/2013

28

04/10/11

5 936

22/09/2011

Coi poteri del Consiglio: Integrazione del fabbisogno del personale
docente ed educatore da impegnare presso le scuole dell'infanzia ed asili
nido comunali per 'inno scolastdeo 2011/2012. Modifica della delibera di
G.C. n. 888/2011. Varinzione di bilancio 2011 ¢ varinzione del P.EG.

27

04/10/11

6 981

06/10/2011

Con i poteri del Consiglio: Realizzazione depli Bventi dell'America's Cup
World Series in programma a Napeli nel 2012 ¢ 2013, Variazione di
bilancio ai sensi dell'act. 175,c. 4, T.L1. 267/2000

33

26/10/11

7 1005

13/10/2011

Coi poteri del Consiglio: Approvazione della ripactizione del contributo
statale di euro 79.024.000,00 per il finanziamento dei lavori socialmente
utili nell'acen napoletana per I'inno 2011 aa Comune e Provincia di Napoli.

Variazione di bilancio.

35

18/11/11
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VARIAZIONI DI BILANCIO - ANNO 2011

Deliber
adi
G.C.

Data

Oggetto

Delibera di
C.C.

Data

1041

20/10/2011

Coi poteri del Consiglio: Variazione di bilancio relativa all'esercizio 2011
per la fornitura di presidi speciali ad alunni diversamente abili. Varinzione
a PEG

36

18/11/11

1003

13/10/2011

Variazione di bilancio relativa all'esercizio 2011 coi potesi del Consiglio e

conseguente varinzione del PEG. 2011

34

18/11/11

10

1053

27/10/2011

Coi poteri del Consiglio: Variazione di bilancie. Avvio della procedura
volta alla monetizzazione di creditl vantati dalla Napoli Sociale SP.A. Nei
confronti del Comune di Napoli attraverso lo strumento dell'Accollo del
debito. Autorizzazione agli adempimenti conseguenti

39

30/11/11

11

1085

10/11/2011

Coi potesi del Consiglio: Variazione di Bilancio e variazione del PEG
2011. Mantenimento di minosi in regime residenziale in comuniti di
accoglienza su disposizione della Magisteatuea Minorile, ai sensi dell'arr,
403 C.C. Nonché semiresidenziale nei Centri socio educativi

convenzionat

41

30/11/11

12

1057

28/10/2011

Coi poteri del Consiglio: Varinzione di bilancio. Attvita di collaborazione
prer Ia gestione della “Casa di riposo Signoriello” e del Centro di Prima
Accoglienza svolte dalla societi Napoli Sociale SPA. Autorizzazione a tutti
gli adempiment conseguent

40

30/11/11

13

1124

24/11/2011

Con i poteri del Consiglio, ai sensi dell'art. 42 D. Lgs. 267/2000. Variazione
di Bilancio relativa all'esercizio 2011 e variaxione al Piano Esecutivo di
Gestione, parte Spesa

42

30/11/11

14

1127

24/11/2011

Proposta al Consiglio: Assestamento Generale di Bilancio (Art. 175 D. Lgs.
267/2000) Variazioni al Bilancio Annuale di Previsione 2011, al Bilancio
Pluriennale e alla Relazione Previsionale e Programmatica 2011/2013 —
Variazione all'Elenco Annuale LLPP. E al Programma Triennale
2011/2013.

46

30/11/11

15

1081

10/11/2011

Coi poteri del Consiglio: Variaziene di Bilancio, ai sensi dell'ast. 175, c. 4,
D. Lgs. 267/2000. Lavori di somma uzgenza per la eliminazione del
pesicolo di crollo del fabbricato di via G. Maffei n. 3 da cscguirsi in danno

dei proprictari.

47

21/12/11

Il Collegio dei Revisori ha preso visione del Piano esecutivo di gestione (PEG) approvato dalla

Giunta con la Deliberazione n. 867 del 2 agosto 2011 e, successivatnente pit volte inteprato, da ultimo

con la Deliberazione n.1038 del 20 ottobre 2011, dopo la vatiazione relativa alla salvaguardia degli

equilibsd, dando atto di tutti gli obiettivi gestionali che sono stati affidati ai Dirigenti e ai Responsabili di

servizio.
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2. Tenuta della contabiliti e completezza della documentazione

Il Collegio durante Pesercizio 2011 ha espletato, anche mediante controlli a campione, tutte le
funzioni obbligatorie previste dall’art. 239 del T.u.el; tali attivita sono riportate dettagliatamente nei
verbali redatti in occasione delle sedute di Collegio dell’anno 2011 (verbali dal n. 64 del 10 gennaio al n.
134 del 28 dicembre, dei quali una copia € stata trasmessa al Sindaco, al Presidente del Consiglio, al
Segretario Generale ed al Direttore Generale, oltre ai 4 verbali di seduta individuale effettuate dai
singoli revisoti).

Inoltre sono stat redatti cinque verbali di verifica di cassa presso il Tesoriere comunale, tre

verbali presso ’Econotmno e sette verbali di verifiche presso altri agenti contabili dell’Ente.

In particolare, ricordato che il Regolamento di contabilita dell’Ente prevede la tenuta della sola

contabilith finanziaria, Pattivita di controllo & stata rivolta principalmente a verificare:

" la repolaritd, mediante controlli a campione, delle procedure di entrata e di spesa;

a) il rispetto del principio della competenza finanziaria nella rilevazione degli accertamenti e degli

impegni e della conseguente formazione dei residui attivi e passivi.

Tali verifiche sono state effettuate confrontando le entrate e le spese e le varie fasi di
accertamento/impegno, riscossione/pagamento, al fine di salvagnardare gli equilibr di bilancio ed
evidenziare le eventuali discordanze tra quanto previsto e quanto accertato / impegnato e tra quanto

accertato o impcgnatt:n € quanto riscosso / pagato.

In particolare, il Collegio ha verificato che Paccertamento, prima fase di gestione delle entrate, sia
stato assunto sulla base di idonea documentazione, che esista la ragione del credito ed un idoneo titolo

giutidico, sia stato individuato il creditore, quantificata la somma da incassare ¢ fissata la relativa

scadenza.
In particolare, € stato verificato:

O che non sono stati assunti “impegni di massima™;
O che I'andamento delle singoli voci della spesa é stata in linea con le relative previsioni, di modo

che sono stati tenuti sotto controllo gli equilibr generali del bilancio.
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Al fine di ottenere un monitoraggio continuo, le verifiche vengono effettuate con sistematiciti e

petiodiciti.

Il Collegio, nel corso dell’esercizio ed in sede di esame del rendiconto, anche mediante verifica a

campione, ha potuto costatare che:

sia i mandati di pagamento che le riversali di incasso, trovavano cortispondenza nel’opportuna

giustificazione di spesa o di entrata (fatture, contratti, partitati, ruoli etc);

Nella definizione del campione, si & provveduto ad esaminare le spese in base allimpotto
suddividendole in piti fasce; cid ha comportato, al fine di assicurare allinterno delle varie fasce
di livello di spesa Peterogeneita dei Servizi, la necessaria estrazione di un numero elevato di
elementi al fine di poter effettuare le previste verifiche (nell’ambito della selezione per ogni
singolo mese non sono considerati i mandati emessi dal singolo Servizio successivi al ptimo).

1l campione sottoposto ad esame ¢ costituito da n°® 108 mandati emessi nell’anno 2011.

gli acquisti di beni e servizi sono stati effettuati nel rispetto delle procedure previste dalle
notme; in particolare, i controlli sono stati finalizzati a verificare che, in caso di acquisti
effettuati in maniera autonoma (senza quindi aderire né alle convenzioni CONSIP né ad altre
convenzioni stipulate tra aggregazioni di Enti) sia stato tispettato l'obbligo, a catico dei
responsabili di servizi ed uffici “di utilizzarne i parametri di prezzo / qualita per gli acquisti di

beni e servizi comparabili con quelli oggetto di convenzionamento”

Nei primi giorni dell'esercizio 2011 I'Ente ha, cotrettamente, provveduto a far decadete le

prenotazioni di impegno per le quali, al termine dell'esercizio 2010, non era stata assunta l'obbligazione

di spesa verso terzi.

I rispetto dei principi e dei criteri disposti dagli artt. 179, 183, 189, 190, del Tuel, con riferimento

alla determinazione dei residui attivi e passivi formatisi nell’esercizio 2010.

Le rilevazioni della contabilita finanziaria sono state eseguite in ordine cronologico, con

tempestiviti ed in base a idonea documentazione debitamente controllata.

Le fatture sono state registrate, ai fini Iva, evidenziando quelle rilevanti ai fini commerciali (Irap

metodo contabile ex att. 5 Dlgs. n. 446/97).
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I libri contabili sono tenuti nel rispetto della normativa in vigore.

Sono state trasmesse nei termini le certificazioni relative al bilancio di previsione 2011 ed al
rendiconto 2010.
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3. Gestione dei residui e operazione di riaccertamento

La gestione dei residui misura I'andamento e lo smaltimento dei residui relativi agli esercizi
precedenti e, nella fase successiva alla chiusura di ogni esercizio, & rivolta principalmente al fiscontro

dell'avvenuto riaccertamento degli stessi, verificando se sussistono ancora le condizioni per un loto

mantenimento nel rendiconto come voci di credito o debito.

L'Ente ha provveduto, prima dell'inserimento nel conto del bilancio, al riaceertamento dei residui

attivi e passivi formatisi nelle gestioni 2010 e precedenti, ai sensi e per gli effetti dell’art. 228, comma 3.

del Tuel.
La suddetta notma dispone infatti che ogni anno “prima dell’inserimento nel conto del bilancio

dei residui attivi e passivi ’Ente Locale provvede all'operazione di riaccertamento degli stessi,

consistente nella revisione delle ragioni del mantenimento in tutto o in parte dei residui”.

Con la nota numero 620753 del 30 luglio 2012 a firma del Ragioniere Generale e dell’Assessore al
Bilancio ¢ stata disposta la revisione straordinaria dei residui a seguito della Deliberazione numero
388/2012, con la quale la Giunta Comunale deliberava la sospensione tempotanea degli adempimenti

telativi al readiconto 2011 al fine di approfondire la corretta qualificazione dei crediti sussistenti,

insussistenti ed inesigibiliti e di dubbia esigibilita.

A seguito delle attivitd di raccertamento, ordinarie e straotdinarie, il Servizio Registrazioni
Contabili ed Adempimenti Fiscali con la disposizione n.78 del 29 ottobre 2012 provvedeva alla

definitiva determinazione dei residui attivi e passivi da riportare nel conto di bilancio per I'esercizio

2011.

Con tale atto, riepilogando i risultati delle verifiche effettuate dai Responsabili dei singoli Setvizi
" comunali, viene attestato che:

v' i fini della loto conservazione, per i residui attivi sono soddisfatte le condizioni di cui agli artt. 179

e 189 e per i residui passivi quelle degli artt. 183 ¢ 190 del Tuel,

v' tutt i Setvizi dell’Amministrazione hanno effettuato la revisione dei residui attivi e passivi,
individuando gli attivi sussistenti, insussistenti, inesigibili o di dubbia esigibilita e i passivi sussistenti

o insussistenti ed indicando le relative motivazioni.
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Gestione dei residui attivi e verifica in ordine alla loro esigibilita

Il Collegio, nel procedere all’analisi della formazione dei residui attivi, ha effettuato una verifica a
campione al fine di esaminare P'effettiva sussistenza della ragione del credito, esprimendo un proprio

patere sul grado di esigibilitd; nel metito si timanda a quanto riportato nel successivo paragrafo.

Fondo svalutazione crediti e crediti di dubbia esigibilita

Il Fondo svalutazione crediti iscritto nel bilancio di previsione 2011 nella misura di €

84.545.193,97=, non tisulta impegnato a norma di legge.

Il Collegio deve purtroppo constatare come la dotazione del fondo negli ultimi esercizi &

oli esiti della definizione della procedura

importo di crediti di dubbia esigibilita stralciati dal conto di

Va considerato infatti che:

- nellesercizio 2009, a fronte di un valore complessivo di residui attivi pari ad euto

3.477.241.817,40=, la dotazione dello stesso & stata di 149,895 Meutro, con una incidenza

petcentuale di copertura rischio del 4,31%;

- nelPesercizio 2010, a fronte di un totale di residui attivi accertati pari ad euro 3.346.116.099,02=, il
fondo é stato diminuito, in termini proporzionali in misura maggiore rispetto all’esercizio 2009;
con la dotazione del fondo svalutazione crediti di 84,545 Meuro lincidenza di copertura / rischio,

nel 2010, & infatti pari al 2,53%, con una riduzione superiore al 41%;

- nellesercizio 2011, a fronte di un totale di residui attivi accertati pari ad euro 2.369.759.347,B4=,

non viene determinato 'ammontare del fondo in quanto il rendiconto per I'esercizio 2011 evidenzia

un disavanzo.
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Anno Residui attivi Fondo di % di copertura

svalutazione rischio
2009 3.477.241.814,40 149.895.053,76 431%
2010 3.346.116.099,02 84.545.193,97 2,53%

2011 2.369.759.347,84

L'art.6, comma 11 del D.L. 95/2012, convertito in legge 135/2012, dispone I'obbligatorieti
dell'iscrizione, nel bilancio di previsione 2012, di un fondo svalutazione ctediti non infetiore al 25% dei
residui attivi di cui ai titoli I e IIT dell’entrata aventi anzianiti supetiote a cinque anni; tale appostazione
dovta pettanto trovare puntuale allocazione nella manovra di riequilibtio ex art.193 del Tuel i cui

termnini di approvazione sono stati differiti al 30 novembre 2012 dal D.L. 174/2012.

3.1 - Crediti di dubbia esigibilita

Si riporta nella tabella seguente un dettaglio dei ctediti di dubbia esigibilita, ordinato per codice
di risotsa, cosi come individuati dall’Amministrazione, gli importi sono comptensivi di quelli scaturenti

dalla revisione straordinaria:
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Importi

Totale Generale

467.688.939,73]

C.Ddim Descrizione revisione
e dal al revisione residui (O] totale

1010010 |Ici 2004 2006 0.771.105,48 9.771.105,48
1010012  |Ici esercizi decorsi 1998 2011 6.877.028,17 8.547.200,06 15.425.138,13
1010014 |Ici - sanzioni per violazioni 1998 2011 7.632.960,69 4.732.043,61 12.365.013,30
1010052  |Iciap esercizi deccorsi 1994 agoz 451.483,12 1.187.174,80 1.63B.658,01
1010054 |Iciap soprattasse 1004 2002 28B.821,73 750.456,41 1.048.278,14
1020100-2 |Tosap 1999 2000 234.006,45 617.768B,04 852.674,40
1020104 |Tosap esercizi decorsi 1996 spog 1.090.876,79 3.735.575,22 4.B26.452,01
1020106 |Tosap soprattasse 1995 2005 570.022,37 2.086.873,14 2.656.895,41
1020110 [Tarsu 1995 2000 45.843.046,52 107.042.230,02 152.885.286,44
1020114 |Tarsu esercizi decorsi 1007 2000 5.684.061,20 12.401,551,03 18.085.612,23
10zon8 | Tarsu soprattasse . 1997 2009 4.100.051,75 12.639.084,19 17.049.035,04
1020124 |Concessioni polizia amministrativa 1996 1996 263.622,56 603.195,51 956.818,07
1030220 |Diritti pubbliche affissioni 1993 1998 1.127.212,70 2.599.974,82 3.727.1R7,52
1030240 |canoni legge 319/76 insed. produttivi 1994 1998 26.976,34 70.934,42 97.910,76
Totale Titolo I 74.200.979,20 167.185.086,64 241,386.065,03

2010301 |Trasg. Stato - minore gettito ICI abit. princip. 2009 2009 £.630.002,31 5.630.002,31
2010315 |Trasf. Stato per IVA 2006 2010 55.022,210,43 55.022,210,43
2020400 |Trasf, Regione - int. socio assist. 2003 2007 4.508.017,03 4.508.917,03
2020430 |Trasf. Regione - per trasporti 2003 2011 10.654.210,71 10.654.210,71
2050400 |Trasf. Enti diversi - int. socio assist. 2006 2007 1.801.400,12 1.891.400,12
Totale Titolo IT 77.706.741,50| - 77.706.741,50

R AR LTI U A S R I N A b A v EIA T A R S P e T LT e it SO WA 1 T P Do A AN e e Ve A e LTt
joro63c |Proventi da parchegei in concessione 2008 2010 3.042.235,32 3.042.335.32
3010655 |Provent da imp. Sportivi (ril. IVA) 2003 2006 107.131,22 107.131,22
3010685 |Canoni depuraz. e fognatura 1088 2006 7.0B85,256,27] 8.040.539,75) 16.025.706,02
3010687 |Canoni depuraz. e fognatura no acquedotio 1966 2006 18.957,94 720.355,59 730.313,53
3010691 |Proventi servizi diversi 2003 2003 3.193,77 3.193,77|
3010694 |[Pene pecuniaire L. 144/80 - ICIAP 1994 1908 456,1 1.199,38 1.655,53
3010699 |Contravvenzioni al codice della stradn 2000 2010 200.600.967,30 :65.936.623.64' 365.687.500,94
go2o7ao  |Fitti fondi rustici e suoli diversi 1993 2010 152,065,324 783.417,84' 035.483,16
3020710 |Fitti da fabbricati 1993 2010 15.249.664,78 30.724.932.72] 45.974.647,50
3ozo74o |Proventi patr. Immobil. ex enti ospedalieri 1993 2010 1.340.056,47 276,201 ,5?' 1.616.348,04]
ao20740 |Conani oce. Spazi e aree pubbl. 2004 2006 6.417.17n,52| 6.417.170,52
3030800 |Interessi moratori su Tributi diversi 1093 2011 3.583.240,58 7.768.173,53 11.351.414,11
3050005 |Rimborsi IVA 2007 2011 £2.060.267,00 £2.060.267,00
3050912 |Recupero spese diverse 1003 2011 14.724.633,48 9.390.539,21f + 24.115.172,60
3050016 |recupero spese div. da gest. Patrim, Immob. 1993 2010 1.162.673,54 8.909.954.42' 10.072,627,06
gogogze  |Contributi e rimborsi diversi 1907 2006 18.031,01f 44.79q,72| 62.825,73
3050930 |Provent diversi con vinc. Spesa 2004 2005 :34.100.66' 134.100,606]
3050040 |Recup. Da Concess. Rizeos, Tributi 1007 1699 9.070.260,85 333.343.4B| 9.953.613,33
Totale Titolo ITT 310.019.100,00 z4n.081.437,03' 550.100.587,03

6050000 IRimh. Spese serv. Conto terzi 1994 5.762.115,93' I 5.762.118,03

-
874.055.513,39

407.266.573,67

(*) gli importi sono comprensivi dei dati della competenza.,
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II Collegio, nell’esaminate la suesposta tabella con i dati elaborati dall’ Amministrazione in cui
sono triportati i crediti che ad avviso dell’Ente sono da consideratsi “di dubbia esigibilita”, prende atto
che il valore evidenziato conferma quanto emerso dalla tielaborazione condotta dall’Organo di
Revisione in sede di redazione del parere al Rendiconto di Gestione 2010 allorquando veniva
evidenziato come il valore complessivo dei crediti di dubbia esigibilita fosse di gran lunga superiore al

valote stimnato dall’Amministrazione Comunale.

Si ritiene utile sottolineare la esatta accezione che deve essere data alla definizione di “crediti di

dubbia esigibilita” : con tale definizione sono da intendersi quei crediti connotati da una particolare

i 4 di realizzo e dalla cons it di stimare. in modo congruo, neutro e attendibi

trattasi in buona sostanza di “crediti per i quali contestualmente si verificano le seguenti circostanze:

incapacita di riscuotere e mancata scadenza dei termini di prescrizione”,

Il Collegio prende atto che PAmministrazione con la Delibera numero 388/2012, nel recepire
anche le osservazioni formulate dallo scrivente organo di revisione in occasione del rilascio della
relazione al Rendiconto di Gestione per I'anno 2010, ha avviato una procedura di ricognizione
straordinaria dei residui attivi che ha condotto ad effettuare una distinzione tra crediti di dubbia
esigibilita propriamente detti (ed identificati secondo la definizione fornita nelle righe soptrastanti) e
crediti inesigibili da climinare dal conto di bilancio in quanto soggetti a particolari condizioni
soggettive del debitore, da cui risulti definitivamente accertata la impossibilita di riscossione, sebbene il

credito sia giuridicamente esistente, in confotmiti con il principio contabile 3.101.

Comune di Napoli - Relazione dei Revisori al Rendiconto della gestione per esercizio 2011
Pag. 22



L’esame dei residui attivi valutati ancora sussistenti dopo lo stralcio di quelli dichiarati dagli
uffici di dubbia esigibiliti, cosi come risultanti dalla disposizione definitiva di riaccertamento
straordinaria numero 78/2012, ha evidenziato un quadto di riscossione in termini percentuali ancota
estremamente basso, soprattutto con rifetimento a quelli afferenti gli esercizi 2006 ¢ precedenti: in

particolare la percentuale di non tiscosso si attesta al 87,65% del valore nominale dei crediti.

Per tale motivazione, in un quadro di prudente valutazione della massa creditoria complessiva,

PAmministrazione ha deciso di definire di dubbia esigibiliti anche 1'87,65% dei residui attivi con

anzianita superiore all’'esercizio 2006 compreso.

Tale procedura complessa ha pertanto consentitodi : -

- accertare tra i residui identificati come “crediti di dubbia esigibilitd” crediti inesigibili
per i quali, sebbene il credito sia giuridicamente esistente, le condizioni soggettive del debitore ne
rendano impossibile il recupero;

- stralciare dal rendiconto tali credits inesigibili, laddove esistenti, provvedendo quindi al
ricaleolo dell'avanzo di amministrazione;

- di cancellare dal conto di bilancio euro 1.096.590.773,91 di residui attivi comprensivi dei
crediti di dubbia esigibilita e dei crediti inesigibili;

= di cancellare dal conto di bilancio euro 186.627.817,09 di residui passivi.
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Prospetti riepilogativi dei risultati del riaccertamento dei residui:

Gestione residui attivi
Gaslione ! Residui iniziali Riscossioni Da riportare Accertamenti Differenza
Corrente Tit. I, II, Il :Eurn 2.098.729.344,63 | 302.563.984,31 809.641.063,08 | 1.112.205.047,39| 986.524.297,24
Clcapitale Tit. IV, V 1 Euro 1.230.383.113,07 | 197.835.891,83 930.261.010,57 | 1.128.096.902,40| 102.286.210,67
Partite di glro Tit. VT' Euro| 17.003.641,32 5.578.461,12 3.W.Q1A.ZD 9.223.375,32 7.780.266,00
Tota!e | Euro| 3. 346 116.099,02 | 505.978.337,26 | 1.743.546.987,85 | 2.249.525.325,11 | 1.096.590.773,91
Gestione residui passivi
Gesfione ! Residui iniziali Pagamenti Da riportare Impegni Diffarenza
!
Corrente Tit. | } Euro| 1.637.962.373,70 | 470.493.563,02 | 1.104.693.857,15 | 1.575.187.420,17| 62.774.953,53
|
Cleapitale Tit. Il {Euro| 1.693.412.463,74 | 166.749.772,18 | 1.408.765.190,76 | 1.575.514.962,94| 117.897.500,80
Rimborso presfiti | Ein
Tit. 1Nl }
r
Pariite di giro Tit. IV Eura| 47.839.781,95 21.742.258, 52 20.142.160,67 41.884.419,19 5.955.362,76

e e

Risultato complesswo della gestione residui
1.096.590.773,91

MINORI RESIDUI ATTIVI] | i Euro
MINORI RESIDUI PASSIVI ; Eur 186.627.817,09
SALDO GESTIONE RESIDUI i ! B -909.962.956,82
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3.2 - Gestione dei residui attivi
Si di atto che la gestione complessiva dei residui attivi presenta le seguent tisultanze:

v" le entrate correnti (tit. I, IT e IIT) accertate nella competenza 2011 sono state riscosse per una
p p
petcentuale del 65,19% con un lieve incremento rispetto allo scotso anno quando la percentuale é

stata pati al 63,66%;

v' le entrate in conto capitale accertate nella competenza 2011 sono state riscosse per una percentuale

pari al 52,60%, in forte aumento rispetto allo scotso anno quando la percentuale & stata pari al
P q P p

35,68%;

v’ 1 residui iniziali riportati dal 2010 e anni precedenti, di importo pati a € 3.346.116.099,02= haano

avuto, a seguito delle attivita riportate nella sottostante tabella, la seguente evoluzione:

Incassati . 505.978.337,26
Riportati 1.743.546.987,85
Eliminat 1.096.590.773,91
Totale 3.346.116.099,02

La percentuale complessiva di riscossione dei residui ante 2011 & stata pari al 15,12%,

percentuale inferiore all’anno 2010 (18,31%).

v’ L'entiti complessiva dei residui attivi al 31 dicembte 2011 (tesidui anni precedenti e residui di
competenza) ¢ pard ad euro 2.369.759.347,84=; l'importo al 31/12/2010 (come si evince dalla
tabella soprastante) ¢ invece di euro 3.346.116.099,02=, (tale impotto & dato dalla somma dei residui

di tutti i titoli, compteso il titolo VI) con una diminuzione quindi di circa 0,98 rnln di Euro.

Nelle tabelle di raffronto, di seguito tiportate, viene commentato Pevoluzione dell’ammontare dei

residui degli ultimi anni.
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Raffronto della gestione di competenza con quella dei precedenti esercizi:

Entrate di parte corrente (competenza)
(Titolo I, II e III)

2009

2010

2011

Entrate correnti accertate nell'anno

1.478.471.465,18

1.357.588.758,66

1.273.257.055,79

Riscosso nell'anno

871.460.215,94

864.228.127,91

830.086.374,82

Importo da riscuotere
(da riportare a rosidun)

607.011.249,24

493.360.630,75

443.170.680,97

Percentuale di riscossione di competenza

rac c/c T
(competenza)
(Titolo IV e V)

58,94%

2009

63,66%

2010

G65,19%

2011

Entrate in c¢/capitale aceertate nell'anno

305.221.349,71

446.347.329,99

370.548.412,99

Rizcosso nell'anno

107.243.570,45

159.255.804,77

194.912.962,95

Importo da riscuotere
(da riportare a residue)

197.977.779,26

287.091.525,22

175.635.450,04

Percentuale di riscossione di competenza

35,14%

35,68%

52,60%

Raffronto della gestione dei residui attivi (escluso competenza), con quella dei precedenti esercizi:

Entrate di parte corrente
(residui)
(Titolo I, II e III)

2009

2010

2011

Residui anno precedente (a)
(iniziali izeritti in bilancio)

1.925.596.926,55

2.119.422.985,29

2.098.729.344,63

Residui riscossi nell'anno (b)

351.772.664,05

385.886.298,60

302.563.984,31

Residui da riscuotere (c)
(da riportare dal rinceertamento)

1.512.411.736,05

1.605.368.713,88

809.641.063,08

Differenza [a - (b + )]

(+ minori residui attvi; - maggiori residui attivi)

Entrate in c/capitale
(residui)
(Titolo IV e V)

|

61.412.526,45

2009

128.167.972,81

2010

e e e e e

086.524.297,24

i it ]

2011

Residui anno precedente (a)
(iniziali iscritd in bilancio)

1.658.236.572,78

1.342.108.554,35

1.230.383.113,07

Residui riscossi nell'anno (b)

290.747.980,62

246.332.054,25

197.835.891,83

Residui da riscuotere (c)
(da riportare dal rinceertamento)

1.144.130.775,09

943.291.587,85

930.261.010,57

Differenza [a - (b + ¢)]
(++ minori residui attvi; - maggiori residui attivi)

223.357.817,07

152.484.912,25

102.286.210,67
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E' necessatio evidenziare come il miglioramento dei livelli di riscossione degli import in conto
competenza risente in maniera determinante del basso indice di riscossione complessivo dei residui con

anzianita superiote ai 5 anni e della conseguente cancellazione di un elevato importo di residui operata

nel presente Rendiconto.

I minori residui attivi discendono da:

TInsussistenze det residui attivi

Gestione corrente (al netto della gestione vincolata) 986.524.297 24
Gestione in conto capitale (al netto della gestione vincolata) 102.286.210,67
Gestione servizi c/terzi 7.780.266,00
MINORI RESIDUI ATTIVI 1.096.590.773,91
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3.3 - Gestione dei residui passivi

Si da atto che la gestione complessiva dei residui passivi presenta le seguenti risultanze:

" le spese cotrenti impegnate nella competenza 2011 sono tisultate pagate a fine esercizio per una
petcentuale del 51,30%. Il valore petcentuale registrato nel 2011 risulta supetiote a quello relativo

allanno 2010, in cui & stata registrata una petcentuale di pagato sull'impegnato pari al 45,85%;

v’ le spese impegnate in conto capitale nella competenza 2011 sono state pagate, a fine esetcizio, per

una percentuale del 40,47% con un aumento rispetto al 2010, in cui la petcentuale di pagato

sullimpegnato & stata patial 33,71% ;

L’incremento delle percentuali di pagamento delle spese della competenza 2011 & dovuto in

massima parte alla diminuzione degli impegni assunti.

v iresidui di anni precedenti riportati dal 2010 derivano dalle attivita di cui alla seguente tabella:

Pagati 658.985.593,72
Riportati 2.533.601.208,58
Eliminati 186.627.817,09

Totale 3.379.214.619,39

La percentuale complessiva di pagamento dei residui ante 2011 & stata pati al 19,50%, con un

decremento tispetto allo scotso anno (25,88%);

v" Llentiti complessiva dei residui passivi al 31 dicembre 2011 & pari ad euro 3.353.746.084,54=;
limporto al 31/12/2010 (come si evince dalla tabella soprastante) & invece di euro
3.379.214.619,39= (tale importo & dato dalla somma dei residui di tutt i titoli, compreso il titolo
IV), con una diminuzione quindi di circa 25,5 mln di Euto.
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Raffronto dei dati della gestione di competenza con quelli di precedenti esercizi:

Spesa corrente (competenza)
(Titolo 1)

2009

2010

2011

Spesa Corrente impeganta nell'anno

1.430.737.720,98

1.325.483.006,46

1.238.625.360,25

Pagato nell'anno

654.500.491,81

607.796.618,11

635.366.273,66

Importo da pagare
(dn riportare a residuo)

776.237.229,17

717.686.388,35

G03.259.086,59

Percentuale di pagamenti di competenza

Spese in

(competenza)
(Titolo II)

le

45,75%

e mdiemt 3T T e ———

2009

45,85%

2010

Spese in ¢/capitale impegnate nell'anno

285.933.940,10

417.456.212,09

337.193.577,81

Pagato nell'anno

74.097. 186,44

140.718.848,20

136.464.531,71)

Importo da pagare
(dn riporctare a residua)

211.836.753,60

276.737.363,89

200.729.046,10

Percentuale di pagamento di competenza

25.01%

33,71%

40,47%

Raffronto dei dati della gestione dei vesidui passivi (escluso competenza), con quelli di precedenti

esercizi:

Spesa di parte corrente
(residui)
(Titolo I)

2009

2010

2011

Residui passivi anno precedente (a)
(iniziali iscritt in bilancio)

1.367.162.219,47

1.605.177.798,44

1.637.962.373,70

(+ insussistenze; - magriore nccer. passivi)

(residui)

(Titolo II)

Pagamenti residui effertmati nell'anno (b) 500.428.816,48 649.174.670,30 470,493.563,02
Resicut d pageire (£) 828.940.569,27 920.275.98535  1.104.693.857,15
(da riportare dal riaccertamento)

Differenza [a - (b + q)] 37.792.833,72 35.727.142,79 62.774.953,53

Residui anno precedente (a)
(iniziali iscritt in bilancio)

2.152.389.188,34

1.793.375.714,85

1.693.412.463,74

Pagament residui effetmati nell'anno (b)

348.031.347,31

219.284.843 36

166.749.772,18

Residui da pagare (¢)

(da riportare dal rinccertamento)

1.581.538.961,19

1.416.675.099,85

1.408.765.190,76

Differenza [a - (b + )]

(+ insussistenze; - mnﬂibm accer, passivi)

222.B18.879,84

157.415.771,64

117.897.500,80
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I minori residui passivi discendono da:

Insussistenze ed economie det residui passivi

Gestione corrente (al netto della gestione vincolata) 62.774.953,53
Gestione in conto capitale (al netto della gestione vincolata) 117.897.500,80
Gestione servizi c/terzi 5.955.362,76
MINORI RESIDUI PASSIVI 186.627.817,09
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ANDAMENTO DEL TOTALE RESIDUI ATTIVI E PASSIVI

2007

2008

2009

2010

2011

2007 2008 2009 2010
Residui Attivi 3.273.983.209,00 3.616.137.137,66 3.477.241.817 40 3.346.116.099,02 2.369.759.347 84
Residui Passivi 3.275.259.611,40 3.556.546.744,91 3.438.616.813,38 3.379.214.619,39 3.353.746.084,54
Andamento dei residui dal 2007 al 2011
3.700.000.000,00

- 3.500.000.000,00
- 3.300.000.000,00
3.100.000.000,00
2.900.000.000,00
2.700.000.000,00
2.500.000.000,00
2.300.000.000,00

O Residui Attivi

B Residui Passivi
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In relazione alla problematica dei residui si riporta di seguito, a titolo esemplificativo, un
parziale elenco dei residui attivi e dei residui passivi mantenuti in essere; sono rappresentati quelli

che, a patere del Collegio, sono da ritenersi pit significativi anche per la vetusti:

Residui attivi pin rilevanti
Residui dn riportare dopo
E::rl:: " Descrizione Anno "“m';:‘;"ml" I"'"ﬂ;‘““ o :J':T:::‘:':rl::'l::: i;::llln"m rluul;::::?::'l":nll
element] di sussist,za {A=B-C) / (A-B)
()
2004 2.743.343,16 1,821.189.49 325,226,54| 64,73%
2005 4,689,263,40 3.778.292,05 512.682,72 43,72%
2006 4.869.901,20] 1,932,410,40 538,852,349 42,52%
—— sicii; 2007 5.439,034,41 0,00 5.101.059,28 8,21%
2008 10.567.637,29 0,00 9,906,927,09 6,25%
2009 12,620,466,23 0,00 12.168.658,01 3,68%
2010 3B.696.187,72 0,00 16,034,095.42 5B,56%
2011 128.800.000,00 0,00 39,047.313,26 69,68%
1998 16.149,96 14.456,43 1.475,72] 12,86%
1999 194,056,41 174.608,46| 17.308,35 11,00%
2000 2.031.202,07| 1,826,849,38 185.435,74 8,26%
2001 1,582,705,50 1.419.988,64 143.921,96 11,55%
2002 1.826.957,47 1.613.842,93 164,028,23] 23,03%
2003 2.045,753,47 1.806.717,74 183.039,29) 23,43%
o — LCL 2004 1.488.317,85 1.319,742,85 133,374,355 20,88%
Esercizi decorsi 2003 3.316,530,04 2.921.590,95 293.594,95| 25,66%
2006 701.212,76 ; 554,910,76 82,134,30 22,73%
2007 2,599, 183,68 496.,501,00 2.002.895,61 047%
2008 6.030.255,89 4.257.868,95 1.646.577.42 7,10%
2009 5.670.781,33 2,054,149,83 3,352,502.37 7,30%
2010 4.673.957,58 362,074,94 4,132.609,75 4,16%
2011 4.974.552,00 214.384,99 4,755.171,64 0,10%
1958 4,506,14 4.046,78 413,10 10,07%
1999 43.830,40 10.449,16 1,023,858 10,43%
2000 1.244.817,42 1.121.585,94 113.894,75 7.58%]|
2001 485,072,03 435,256,92 44,191,356 11,28%
2002 1.057.147,11 940.139,59 95.515,62 18,37%
2003 1,113,323,14 DBE.D28.41 100.400,70 18,29%
e Sanzioni per violazioni 2004 549.321,67 488.128,47 49.350,96 18,35%
LCL 2003 1.181.417.78 1.038.040,36 110.244.98 23,11%
2006 1,344,892,91 1,085,519,15 143,s|5,:sz| 42,63%
2007 3.361.471,62 622.201,70 2.703.180,42 1,32%
2008 6,926,746,84 4,596,005,16 2,176,215,08 6,683%
2009 B.271.258,19 2.940.115,16 5.288.838,98 E 0,78%
2010 6,944,691,63 480,892,00 6,130,089,61 5,16%
2011 5.017.895,00 206.574,89 4.663.204,46 1,23%

La simbelogia”#DIV /0" & il dsultato della formula in occasione dellannullamento del residue iniziale, .
(A) per 'anno 2011 Fimporto indicato & quello dello stanziamento previsionale di competenza

(B) Sono comprese le insussistenve ¢/o economic (+), i minori (+) ed i maggiori (<) accectamenti.
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Residui attivi pin rilevanti
| Residui dn riporinre dopo
Codice Residul inizinli Indlssiatinge le riscossioni ed n !EBI-I“II Percentunle
o Descrizione Anno (A} m delle w:_rll_i:ll: r_leuh riscossioni nel 2011
elementi di sussist.za (A-B-C) / (A-B)
©)
1885 250,138,686 245,658,39) 3.071,79 31.47%
1886 5688.645,53 516.877,65 52.867,88 0,00%
1997 21.412.408,57 19,908,826 98 1.#70.!:5@,19' 2,49%
18988 18.234,262,08 17.434.356,86 1.776.238,12 1,20%
1989 16,089,031,20 14.668,090,22 1.484.006,57 2,35%
2000 13.274.583,88 12.086.618,B5 1.134.008,77 4,64%)
2001 14,637.618,27 13,232,642, 556 1.241.065,40 4,83%
2002 15.247.276,21 13.834.466,99 1.368.143,37 3,18%
1020110 Ta.rs.u 2003 9,036,064,25 B.874,868,17 B1E.4D4,22| 4.87%
2004 14.285.483,76 12.877.288,35| 1 .320.553.47] B,88%
2005 21.213,856,10, 13.92?.392.35[ x 1.976‘253.45‘ 17,19%
2006 25.850.573,78 22.076.511,14| 2.338.828,83 18,62%
2007 28,590,169,22 353,781,00 23,038,807.34 15,22%
2008 34,849,855,90 617.828,04 30,799,109,56 10,03%
2008 78,875,638,35 2,111.085,13 60,684,844 49 20,95%
2010 147.488.670,64 3.220.984,92 68.440.528,28 51,868%
2011 167,510,792,70 1,289,949,40 149,378,750,80 10,13%
1997 104.311,88 103.82B,54 383,34 0,00%
1888 1.247,688,29 1.188,816,57 57.824,09 1,78%
1899 273.808,17 249.914,78 18,381,509 18,88%
2000 4.803,339,96 4,366,744, 41 444.185,10 0,76%
2001 1.255.505,60 1.160.412,41 82,840,365 237%
2002 2,639,264,96 2,396.849,12 236,753,230 2,33%
1620143 Ta.r.s.u, 2003 41.238,72 31.842,22 3.001,78 88,058%
Eszercizi decorsi 2004 4,097,260,73 3,676,577,35 a57.288,01 15,07%
2005 1.953.579,84 1.644.126,46 220.832,81 25,70%
2008 3.545,200,80 3,038.180,18 30E,804,65| 40,40%
2007 2272.120,88 810.013,02 1.450,685,02 12,72%
2008 2,048,750,20 30,548,40 1,825,714, 49 4.49%
2010 9,924,9456,72 135,244,48 5,890.669,06 39,83%
2011 5.517,020,65 19,1773 !I 5,403,388,14 1.72%
1997 187.284,70 171.BDE,1EI 15.478,51 0,00%
1888 320.312,50 ZED.BSD,DBI 29,606,22| 2,23%
1888 210.204,00 193.314,55' 11.384,07| 0,05%
2000 3,015.247,08 2-735.192.53| 270.917,84 0.41%
2001 B802.268,08 TAG‘BDZ,-WI 55.101,21 0,50%
2002 2.438.442,35 2.282.672,05 174.848,20, 1,14%
Ta.r.s.u. Sanzian| 2002 1.107.348,85 1.022.509,90 80.102,32 6,68%
1020118 m':;';‘:"::lamm n:l;:;;;”' pana | 2004 4,848,718,63 4,295,568,85 4B0,613,24 13,11%
pecuniusrie 2005 1.285.334,00 1.087.477,38 150.861,15 23,758%
2008 6,178,374,08 4,462,484,63 546,346,20 24,53%
2007 735.595,06 362.772,33 341.648,80 B,36%
2008 892,061,786 2B5,780,66 594.504,98 1,94%
2008 1.173.991,10 116.745,94 5B8,160,22 44,56%
2010 3.671.214,00 2.732,999,02 23,47%
2011 1,615,000,00 0,00 1,6815.000,00 0,00%

(A) per 'anno 2011 Pimporto indicato & quello dello stanzinmento previsionale di competenza

(B) Sono comprese le insussistenze e/ o economie (+), i minori (+) ed { maggiod () accertamenti.
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Residui attivi pid rilevanti
Residui dn riporiare dopo
riscossioni ed n il Per
ﬁ::::: Descrizione Anne R"m:i;"mn" In:u.l(:;lem . delle verifiche d:;ﬂ riscossioni nel 2011
elementi di sussist.zn {A=B=C) / (A-B)
<)
Trasferimento siatale fondo 2008 6.391.791,38 4.,251.519,98 0,00 100,00%
s gz'csgg;:;';?g'm“utp: 2000 33,052.851,50 12.032.437,90 21.020,413,60 0,00%
commissario delegalo ex 2010 18.691.941,49 0,00 0,00 100,00%
0.P.CM, 2011 6.380.562,42 0,00 8,380,562,42 0,00%
2002 127.035,57 70.037,40 56.908,17 0,00%
361 dass Tisfesinand sl 2008 7.404.056,29 7.222.030,50 35,000,00 80,68%
2010 8.460.578,55 1.882.254,13 1.784,545,98 72,76%
2011 10.446.154,00 618.506.99) 4.886.60B,00 50,18%
2000 81,018,18 0,00 0,00 100,00%
2005 1.239.496,56 0,00 1.239.496,56 0,00%,
2007 284,219,568 0,00 284,219,58| 0,00%
2010330 Conlributi ministeriall 2008 327.774,80 0,00 327.774,88| 0,00%
2009 946,644,608 10.168,20 936,378 48] 0,00%
2010 B0.517,14 14,407,114 D.DO] 100,00%
2011 9,034,712,64| 246.319,67 2,370.742,94| 73,02%
2003 860,028,82] B60.028,82 0,00 #DIV/0]
2004 834.479,41| 834.479,41 0,00 #DIV/0!
2005 BB3.975,84| 883.975,64 0,00 #DIVi0|
2008 866,945,09 822 B77,40) 44.067,60 0,00%
2 02 0400 Coniribuli regionali 2007 1.007.558,67 1.007.556,57) 0,00 #DIvial
2008 201,920,00 0,00 162.000,00 B2,04%
2009 14.101.692,66 1.429.617.84 T.TDZ.SBB.?EI 39,22%
2010 2.646.699.39 377.822,33 241 DE.‘WR.BSI 7,33%
2011 16.816.851,09) 3.030.000,00 13.786.851,08) 0,00%
2001 51.743,48 0,00 51.743,48 0,00%
2002 1.165,630,32 1.154,226,20 11.413,12 0,00%
2003 660,000,00 550.000,00| 0,00 HDIV/OI
contributa una tanium par i 2006 182.000,00 42,000,00 130.000,00 13,33%
2 02 0420 soslegno all'accesso delle 2007 243,338,21 0,00 243.338,21 0,00%
abiteziantin lacazians 2008 344.534,53 0,00 344,534,53 D,00%
2000 B.B45.747,23 7.211.150,44| 1.254,508,70 12,55%
2010 3.058.249,02| 2.270,000,00 211.962,66 B7.44%
2011 7.166.,100,00 5.885.100,00 1.270.000,00 0,00%
2003 744.117,83 634,987 35 109.130,48 0,00%
2 02 0430 Trasferimenti regionali per 2008 122.574,62 0,00 D,CIDI 100,00%
Irasporti 2010 58.831.316,00, 6,985 0,00 100,00%
2011 62.470.150,00 0,00 32,840.224,61 47.27%
2003 182.955,11 182.955,11 0,00 #DIV/oI
2004 382.009,56) 382.008,56 0,00 #DIV/OI
2005 412.979,27 412.979,27 0,00 #HDIVIOI
2008 428.908,63 428,008,683 0,00 #DIviot
2 05 D400 RN i 2007 484.647,55 484.547,55 .00 #DIvio]
2008 1.155.086,33 0,00 a76,B65,86 67,11%)
2009 1.155.088,33 0,00 372.754,33 87.73%
2010 1.155.0086,33 173.878,41 203,843,02 79,22%
2011 1,392.369,33| 2a7.273,00 1.155.086,33 0,00%
2004 337.536,11 0,00 337,5636,11 0,00%
2005 1.205.974,00 0,00 1.205.974,00 0,00%
2006 1,869,887,05 0,00 1,869,967,08 0,00%
205 0560 “::;;“mﬂ':;'lf(’g::\:m;) 2008 3.139.962,00 0.00 3.003.862,80 1.47%
2008 3.231.845,12 11.271,77 3,220,673,38 0,00%
2010 3.355.731,52 0,00 3.244.04B,48 3,30%
2011 B.459.117,40| 3.824.128,66 2.881.276,60 37,84%

(A) per anno 2011 llimporto indicato & quello dello stanziamento previsionale di competenza

(B) Suno comprese le insussistenze ¢/o cconomic (+), i minod (+) cd i magpiori () accortamenti.
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Residui attivi pin rilevanti
Resldul dn riportnre dopo
Codice it — Residui inizial o B e sesiet s o] WO v SO0
Fneen (A (B elementi di sussistzn | (A-B-C) / (A-B)
©
2002 B.180,00| 0,00, B.160,00 0,00%
2003 21.522,00 6.840,00 14,682,00 0,00%
2004 107.794,20 87.174,00| 40.620,20 0,00%
2005 55.129,34 22,587,22 32.572,12] 0,00%
2008 B52.485,23 10.560,00 ﬂ1.905,23| 0,00%
3010855 Provent] Implantl sporlivi = e e T T
2008 65086.6800,00 0,00 505.100,00 0,30%
2008 535,988 40 0,00 526,305,78 1,88%
2010 1.165,687,68 28.078,81 1.010.852,03 10,51%
2011 2.039.152,92 0,00 1,618,528,30 20,63%)
1993 588,817,88 19.872,57 555.411,48 3,77%
1884 550.008,08 23.110,24 517.033,54 3.52%
1005 96,208,40 25,254,802 84,860,42 B,80%
18886 50.490,40 30.203,10' 20,287,230 0,00%
1997 51.800,03 27.535,53' - 24.264,40 0,00%
1088 B83.852,11 54.990,19| 28,861,92 0,00%
1999 100,858,73 EQ,DBB,15| 41.648,33 0,768%
200D 107.464,B7 59.414,53' 31.318,52 34,82%
2001 89,126,62 29.533,24' 30.324,11 23,40%
301 0665 P'““'::"ﬁ‘;‘;’;ﬁ“,fﬂ“ Wica ™00z . 60.488,25 24.506,85 20.682,34 34.01%
2003 110,207 41 B9,581,82 18.481,23| 8,02%
2004 129.486,45 99,284,20 27.807,97 7.62%
2006 130.085,71 84.548,71 43.853,62 33,0B%
2006 240,402,058 £7.643,90 141.438,22 18,13%
2007 369.513,72 B86.242 48 247.382,25 15,65%
2008 144.188,37 -138,197 38| 212.216,70 24,31%
2008 132.098,40 -148.318,16 215.308,52 23,49%
2010 508,196,14 -267.247,34 268,426,16 65,10%
2011 1.250.581,00 60.947,97 176.388,54 85,06%
2007 1.043,244,00 0,00 0,00 100,00%
2008 B00.0B4,17 0,00 800.094,17 0,00%
301 0662 PL‘:‘:::"'"‘:’EEQ':‘B";":T“ 2000 198.801,50 0,00 188,801,560 0,00%
2010 1.435.135,50 0,00 913.514,50 36,35%
2011 5.191.100,00 2.191,100,00 1.378,378,00 84,08%
1688 1.743,680 1.682,10 131.50] 0,00%
1888 521.278,33 519.599.88 1.559,9-'3' 0.51%
2000 2,844,387 .79 2.641.976,95 2.410,54] 0,00%
2001 1.247.941,92 1.245.253,81 2,686,88 0.05%
2002 180,887.69 1684.182 42 18.758,77 0,33%
2003 1.898.283,83 1.722.312,01 175.814,44 0,09%
Y Canonl fognalure o 2004 1.670.805,42 1516.943,69 154.751,38) 0,07%
depurazione 2005 2.287.854,47 2.021.126,47| 249.919,19 B,30%
2006 £.974,149,70 £8,318,412,34 855,559,81 0,03%
2007 10.7298,602,01 70,68 10.72B.883,04 0,00%
2008 98.816.888,85 21.815,18 9.784.463,00 0,01%
2009 9.807.344,18 268,711,70 0,548,632,48 0,00%
2010 9,761.806,84 -113.633,898 B8.864.838,00 0,00%
2011 10.453.190,98 0,00 10,405,251,64 0,46%

(A) per 'anno 2011 limporto indieato & quello dello stanziamento previsionale di competenza

(B) Sono comprese Ic insussistenze ¢/o cconomie (+), i minod (+) ed i maggiord (<) accertamenti,

Comune di Napoli - Relazione dei Revisor al Rendiconto della gestione per I'esercizio 2011

Pag. 35




Residui attivi piti rilevanti
Regidui da riporinre dopo
ﬁ::rl:: Descrizions Anno l'luid::lll)nlzinll Im".{.;’,"n" = :}::;’:?:;:1:::;:;‘;““ ri!:(:;:ir::;l:ll:rllI;.Ull
elementl di sussisi.zn (A-B-C) / (A-B)
[(®))
1989 10,222,82 1,83 0,00 100,00%
2000 18.870.884,34 16.853.770,63 1.020.812,63] 53,88%
2001 30,372,738,63 28.113.347.22 1.335.214.33] 18,77%
2002 64,527 196,67 50.918.308,68 3.935,358,46 14,B6%
2003 81.047.274,14 55.“4.599,73' 3.719.282,27 14,75%
2004 64,019.624,00 58.240.376,31 3,004,061,84 18,73%
301 0688 Conlravy, Disciplina C.d.5. 2008 54.8685.568,67 43.&92.259,15’ 4.583.164,7B 22,27%
2008 50.922.612,79) 45.358.801,85 4.283.017,01 23,02%
2007 3B.051,264,21 11,208.703,34 24.317.758,12 9.40%
2008 49,249.535,81 16.214.137,74 32.157.764,94 2,868%
2008 45,833,6806,16 14.151.555,00 31.482,051,18 0,00%
2010 £3.761.524,48 16,366,634,78) 26.355.003,00 2,78%
2011 BD.300.618,00 0,00| 84,180,020,54 20,08%
1883 1,270,284 34 1.082.030,74 117.366,18 24.17%
1994 1.601.1681,88 1.362.219,37 135.358,898] 43,35%
1885 2.086.870,13 1.791.828,87 164.978,40 40,00%
1996 2,680,348 66 2.330.509,61 235.630,08 34,33%
1887 1.354.026,05 1.171.480,48| 78.988,34 56,73%
1998 2.398,440,96 2.071.172,90 191.200,48 41,73%
1888 3.461.227,32 3.087.850,84| 315.979,71 18,85%
2000 1.882.802,80 1.706.460,43 140.311,11 48,28%
2001 4.823,228,45| 4.313.848,51 450,607,75 13,24%|
3020710 Filtl da fabbricali 2002 4.478,023,88 4,019,234,36 386.768,41 15,88%
2003 4.918.280,76 4.427.80B,73| 431,858 83 11,93%
2004 5.956.283 85 5.33B,063,12 £23.827,09 15,27%
2005 8.242,953,97 5.541.334,92 544,877,05 22,33%
2008 7.046.477,84 8.312,348,61 511.249,08 18,74%
2007 7.840,8R7,68 2.114.631,41 5.409.25B,15 2,12%
2008 8.728.605,41 2.538.721,05 6.027.496,80 2,65%
2008 10,208,368,97 2.735.921,19 7.205.602,508 3,60%
2010 15.305.403,82] 4.,000,088,86 7.020.899,33 32,53%
2011 24.,964,000,02 1.632.220,92 22 408.536,98 3,96%
2007 1.855.987,20 0,00 1.546.656,00 16,67%
302 0750 Locazione maleriale .'““‘b"" 2008 5.040.000,00 0,00 5,040,000,00 0,00%
geations Melropalitana 2008 £,040,000,00 0,00 5.040.000,00 0,00%
2010 5.040.000,00 0,00 5,040,000,00 0,00%
2004 5,286,568,01 4.784.923.84 474.444 81 5,42%
2005 3.080.117,58| 3,026,138,72 24,603,15 27.60%
2008 4.122.918,18 2.875.343,52 1.175.145,58 5,81%
o Canonl occupazone spazi e 2007 4.758.114,38 0,00 4,638.674,28 2,51%
! arag pubbliche 2008 5.037.759,16 0,00, 4.868,819,086 3,56%
2008 4,626,605,48 =1,278.033,74 5.848.417 67 4,37%
2010 6.134.954,66) -522.330,53 5.048,003,81 24,17%
2011 B.492.500,00] 0,00 3.070.057,37 63,85%

(A) pee 'anno 2011 Pimporte indicato é quello dello stanziamente previsionale di competenza
P P q P P

(B) Sono comprese le insussistenze ¢/o cconomice (+), i minord (+) ed i maggior (<) accectamenti.
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Residui attivi piit rilevanti
Residui dn riporinre dopo
Codice Deserizions Annoa Residui inizinli Insusslstenze e :::Il::::?r!;;:::;:;‘iﬂm ri“:;:?:::?:::lgﬂll
risarn (&) m elementi di sussist.zn (A-B-C) / (A-B)
(C)

1883 21.058,51 21.052,94 4,22 24,24%
1984 311,12 30.430,37 318,23 53,11%
1885 35.351,22 31.812.81 2.715.73' 23,28%
1996 12.301,92 11.030,88 1.126,05) 11,41%
1887 333.428,26 303,166,523 26,463,18 12,56%
1998 573,787,78) 509,250,867 52.310,23 18,90%
1989 ‘I‘1ﬂ5.119‘23| 1.112.842,13 76,491,24 11,88%
2000 3,354,323,81 3.026.174,85 303.852,06, 7.40%
2001 1.032.668, 14| 927.547,63 81,481,76 12,97%
303 DBOD ;::'x:;r{_m;’gt 2002 1,117.510,83 BE1.664,44 221.435,34 811%
2003 B814.958,51 716,658,698 85,876,008 13,72%
2004 1.104,670,44 929.700,36 156.539,04 10,48%
2005 1.454.438,37 1.242.146,15 166,894,238 21,38%
2006 1.464.816,76 1.080.842,21 258.386,70 30,66%
2007 1.394.232,11 135,631,189 1,210,785,44 3,80%
2008 1.617.326,88] .98.314,15 1.550,869,87 4,07%
2008 1 .733.343.35' -189.304,17 1.879.087 .59 15,66%
2010 2,825,256 566 A78,675,82 1.302.178,82] 33,11%
2011 4.723.845,58 339.078,72 &UDD.!ET.‘WI 54,37%
1985 726,262,48 0,00 728,282 48| 0,00%
1998 2 541.605,25 0,00 2.541.605,25 0,00%
1899 3,720.328,71 0,00 3.720.328,71 0,00%
2000 5.433.389,45 0,00 5.433.339.45' 0,00%
2001 3,870.581,58 0,00 3.870.681 ,EBI 0,00%
2002 7.384.697,38 0,00 7.384.697,38] 0,00%
2003 BOB.311,75 0,00 B0&,211,75 0,00%
3050805 Rimborsl IVA 2004 B.157.413,10 0,00 B.1567.413,10 0,00%
2005 B.550,813,10 0,00 9.550.613,10 0,00%
2008 6,356,664,00 0,00, 6.366,664,00 0,00%
2007 3,782.562,10 2.940.704,90 841.857,20 0,00%
2008 10.784.507,10 10,784,607,10 0,00 #DIVIO]
2008 12,628,201,00 12,629.201,00 0,00 #DIV/OI
2010 15.487.079,00 15.487.079,00 0,00 #DIviol
2011 11,118.775,00 11.118.775,00 0,00 #DIVIO]
1983 64.862,58 58,852 64 6.010,04 0,00%
1884 82,498 56 74.308,21 8.189,35 0,00%,
1995 90,422.84 81,052,17 8,270,67 0,00%
1886 102.014,80 92.786,31 8.228,49) 0,00%
1897 104.718,09 95,588,45 9.143.34' 0,00%
1988 102.848,67 B83.855,17 8.804,50( 0,00%
1808 125.512,67 112.091,86 8,754,583 34,77%
2000 1.308,841,85 1,045 835,52 144,803,860 44,42%
2001 1.952.526,45 1.767.211,38 130,135,80 29,78%
3050812 Recuperi diversi 2002 3.057.658,72 2,690,022 56| 25ﬁ.524,33| 30,22%
2003 19,197.748,75 3,208,934 45 15.333.350.93| 0,66%
2004 3.952.654,17 2 817.395,90 903.531,63 12,72%
2005 3.175.547,74| 2.524,834,20 B27.064.21 18,88%
2008 3,041.888,35 2 666.457,64 250 780,46 30,80%
2007 3.370.9684,73 883,980,75 2.264.648,13 9,34%
2008 7.802.088,74 2,288,893 41 5613.611,18 1,40%
2008 7.093.104,77 1.982,780,66 £.040,498,08 1,37%
2010 8,354,061,56 2.707.524,71 5.656.411,47 14,80%,
2011 93.554.506,00 37.230,378,53 12,116.070,89 78,49%

(A) per I'anno 2011 Pimporto indicato é quello dello stanziamento previsionale di competenza

(B) Sono comprese le insussistenze ¢/o economic (+), i minord (+) ed i maggiod () accertament.
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Residui attivi pii rilevanti
Residui dn riparinre dopo
l:;'mlin Tt o Residui inizinli Insusslatenee fe :;::ﬁ’:?r?:_l:::;:s;im ri;.:::::':::l:::.-’;';nn
Fanes “ ® elementl di sussist.zn (A-B-C) / (A-B)
<)
1803 29,452 68 17.381,48 801,15 93,38%
1984 164,932, 18 135,728,82 17.405,63 40,40%)
1985 322,502,080 277.731.50 35.614,63) 20,45%
1996 1,387.974,69 1.173.838,84 150.661,28 17.72%)
1807 492.394,40 426,600,65 55.020,85 16,24%
1888 554.394,43 472.540,86 62,450,186 23.71%
1899 662.473,16 566,739,69) 75.471,81 21,16%,
2000 1.808,365,52 1.471.784,64 188,127,21 12,55%
Rimbarzi eneri varl da inquilini | 2p07 1.287.302,55) 1.123,802,21 150.94B,38 7.68%
apsome | O I:;:::L?E:ILET:&?::E“ 2002 808.312,30 700.704,08 91.683,17 13,21%
immobliare 2003 793.803,95| £94,666,28 B8.606,34 9,62%
2004 605,086,48] 532.874,51 66.048,13 B,55%
2005 91251736 708,748,24 101.634,62 10,67%
2008 1.330.360,73 1.186.866,16, 150.052,02 B8,17%
2007 2,108,291,92( 181.845,24 1.404.812,89 27,12%
2008 1.041.294,84 -1,835.066,63 2,714,523 44} 8,80%
2009 1,331,8981,85 126,114,586 1.182.854,74 1,91%
2010 1.892,642,07 540,538,564 875.812,68 35,23%
2011 5.418,000,00 -50.461,38) 4,078.410,21 25,42%
1008 69.115,58 0,00 68.115,58 0,00%
1988 348.822,22 0,00 346,822,22 0,00%
2000 673.788,33 0,00 600.071,33 10,94%
2001 98,788,97 23.682,11 76.096,86 0,00%
Risciigero Bpesd e lverl i 2002 1,225.420,42 0,00 1,225,420, 42 0,00%
3050026 danno, per intervenli di 2003 208.168,12 0,00 206,168,12 0,00%
:E:-.Zﬁ::;‘ ;::;fz:l:s?x 2008 1.613.027 47 0,00 1.613.027,47 0,00%
2007 695,111,77 46.000,00 848.111,77 0,00%
2008 1.773.530,92 0,00 1.773.530,92 0,00%|
2008 1.510,8941,89 0,00 1.519.841,80 0,00%
2010 310.201,46 0,00 310.201,48] 0,00%
2011 727,730,083 450.350,00/ 277.380,83 0,00%
1999 10.179,84 0,00 10.179,84 0,00%
2000 8,359,82 0,00 8,359,82 0,00%
2001 343,085,686 343.685,66 0,00 #DIviol
2002 68,103,96 11.438,85 44,885,11 0,00%
2003 175.028,83 B.734,54 166,204,389 0,00%
2004 196,776,90 115.727,86 B1.047,94 0,00%
3050930 | [Miene aner plogetazione ™ 5o0s 166.474,17 14.496,56 181.877,61 0,00%
2008 a07.412,11 183.302,83) 104.088,0B 16,07%
2007 1B0.154,28 0,00 162.238,32 B,84%
2008 421,314,058 534,84 383,447 85 8,81%
2009 1.431.430,24 304,227,832 1.072.498,90 4,85%
2010 526.,950,80 0,00 483,813,80 B8,19%
2011 3.470.486,89 993,089,51 1.283.088,00 4B,21%

(A) per 'anno 2011 importo indicato ¢ quello dello stanziamento previsionale di competenza

(B) Sono comprese le insussistenze ¢/o cconomic (+), i minod (+) ed i maggior (-) accertamenti.
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Residui attivi piir rilevanti
Reaidui da riportnre dopo
3 lerl ledn it Per
Codice Descrizione Anno Resldul Inlzinii Inyitanienze delle verifiche dz;ll riscossionl nel 2011
Tixdrin @ ® elementl di sussist.zn {A-B-C) / (A-D)
(©
2002 10,108,684 0,00 10.108,64 0,00%
2008 25,005.978,71 0,00 25,006.978,71 0,00%
4011010 Rieavi da cassione suoli 2008 9,166,667,63 0,00 9.106.667,63 0,00%,
2010 05.529.9068,36 0,00 95,518,580,28 0,01%
2011 83,000,000,00 £3.000,000,00 0,00 #DIVi0l
2005 51.200,00 0,00 £1,200,00 0,00%
2007 a0,612,79 0,00 30.512,70 0,00%
Alienazione Immoblil patrimonto| 2008 6.036.845,69 0,00 5.618.118,22] 5,94%
bt comunale 2008 1.652.740,03 0,00 1.321.553,59' 20,03%
2010 96.007.645,10 15.800.000,00 13.247.416,82 34,44%
2011 26,000,000,00 1.285.002,47 21.997.700,36 10,88%
1981 3.275.235,52 0,00 3,275,235,82 0,00%
1088 3,104.074,21 0,00 3.104.074,21) 0,00%
1882 525.483,49 0,00 5285.,483,49 0,00%
402 1070 T’“f;?::::"l:' ;t;{‘g! A 1995 6,409,947,30) 2.077.747,68 4.332.199,62 0,00%
1886 16.874.278,00 0,00 16.974.279,00 0,00%
2007 9,761.748,30 0,00 8,761.748,30 0,00%
2011 15.208.572 88| 61.596,31 14.800.572,86 2,10%
Finanziamentio statala per 1986 8.032.907,29) .00 B,032.807,20 0.00%
4 02 1080 Interventl di riqualificazione 2001 245.710,81 0,00 245.710,91 D,00%
urbana 2011 0,00 0,00 0,00 #DIv/i0l
1884 1.032.813,78 0,00 1.032.813,79 0,00%
1000 1,735,205,18 0,00 1.735,285,1B 0,00%
2000 0,00 -364.102,11 0,00 100,00%
402 1100 Fl“'"":':‘:'?;:{:'"""m 2001 1.611,345,53 0,00 1.611.345,53 0,00%
2006 0,01 0,00 0,01 0,00%
2010 130.000,00 0,00 130.000,00 0,00%
2011 £0,129.500,00 A60,818,42 0,00 100,00%
2002 31.279.604,10 0,00 22,360.753,15 28,51%
2008 84,659,681,00 0,00 67.901.310,33] 28,27%
021120 [ TrEMeN: rﬁ::ig:fﬂ'l‘":::'m 2008 2.364.038,00 0,00 2,364.039,00 0,00%
2010 12.000.,000,00 0,00 10,800,003 64 10,00%
2011 500.000,00 500.000,00, 0,00 #DIV/0|
1988 14.278.794,94 0,00 8.807,329,28 33.42%
1989 24,201,261,64 0,00 24,281.251,54 0,00%
4021140 |Trasferimentl per Matropolitana 2000 22.651.000,00 22.651.000,00 0,00 HDIV/O!
2004 6,528,801,47 0,00 4,824,493,70 26,10%
2006 23.860.536,22 23.860.536,22 0,00 #DIvi0!
2011 100,000,000,00 100,000,000,00 0,00 #DIv/ol
1984 1.531.242,00 0,00 1.315.956,55 14,10%
1986 2.135,805,32 0,00 2.135,805,22 0,00%
1087 302.177,50 0,00, 302.177,50 0,00%
1988 16.941.106,53 0,00 11,028,987 50 30,81%
402 4245 |Finanz. Stalale per inferventidi| 19850 5.803.875,07 0,00 5.803.875,07 0,00%
el ot [eines BT 1993 1.218.186,84 0,00 1.218,198,84 0,00%
2003 1.239.497,30 0,00 1.239.497,30 0,00%
2007 6,665,197,66 0,00 5.268.408,64| 20,868%
2010 240.000,00 0,00 0,00 100,00%
2011 6,838,621,48 6,838,521,48 0,00 #DIv/o]

(A) per I'anno 2011 limporto indicato & quello dello stanziamento previsionale di competenza

(B) Sono comprese le insussistenze ¢/o economie (1), i minor (+) ed { magpior (<) accertamenti.
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Residui attivi pin rilevanti
Residul da riporinre dopo
ﬁ::::: Descrizione Anno Rn:]d;lllkl)nh.inll '"’u'{:;hm“ . .I'lE“E vcrlﬂ:::dc;_ll rlul;s:;nnl nal 2011
elementi di sussist.zn (A=B-C} 7 (A=B)
()
2000 48,107,321 0,00 48.107,31 0,00%
Finanziamenio regionale per i AATaAxng e bl bl
403 1270 riqualificazione urbana 2003 233,002,056 0,00 233.002,05) 0,00%
2004 15.689.942,93 3.247.031,00 12.149,8906,03 2,35%
2011 0,00 0,00 0,00 #DIvol
1BBB 3.749,683,67 0,00 2.800.750,41 22.64%
2003 50.236,12 0,00 80,236,12 0,00%
i G 2008 1.000,000,00 0,00 1.000.000,00) 0,00%
403 1320 Inlarvant] sicurazen stsdala 2008 605.665,03 0,00 605.665,03 0,00%
2008 G00,000,00 0,00 BDD.DDD.CIDI 0,00%
2010 750.000,00 -8.250,000,00| 5,000,000,00 0,00%|
2011 186,924,00 185.924,00 0,00 #DIV/OI
2003 15.887.812.08 1.585,39 16,886,226,70 D.00%:
2005 987.974.48| 0,00 B87.874,48 0,00%
SRR 2008 650.000,00 0,00 650.000,00 0,00%
403 1360 apartura asil nido 2008 40.000,00 0,00 40,000,00 0,00%
2008 1.200.000,00 0,00 947.101,91 21,07%
2010 2.284.700,00 0,00 2.284,700,00 0,00%
201 3.147.600,00, 577.500,00 2.535.000,00 1,368%
2001 11.122.592 61 0,00 B.221.080,68 26,09%
403 1385 Trasferimentl statala edilizia 2002 44,201.874,22 0,00 41.800.319,74 5.41%
abliativa 2008 13.500.000,00 0,00 13,600,000,00 0,00%
2011 0,00 0,00 0,00 HDN/Ol
2004 4.179.989,33 37.270,12 3,053,308,73 25,30%
2006 24.169.106,58, BB,8659,94 23,672.088,03 2.24%
finanziamento POR Cempania [ 20p7 105.631,103,47 3.499.432,25/ 78.235.457,60 25,36%
403 1390 Eﬁgmﬂ:ﬂg;:[;:‘::;’:ﬂ':;“j‘l 2008 16.248.273,16 7.447.78 14,543,008,67 10,44%
protezione civila 2008 £4,592,987,58 4.389.123,80 4B.425.863,78 3,54%
2010 33.432.600,00 10.750.000,00 22,428,6500,00 1,12%
2011 336,550,628,15 121.898.000,00 78.5208.406,00 63,42%
2007 16.618.380,51 13.000,00 16.013.813,156 3.57%
4 04 1410 Rinvenienza da mului 2008 1,285.897.758 0,00 1.127.010,68 12,36%
2011 0,00 0,00 0,00 #DIV/oI
1882 226.177,94 0,00 325.177.94 0,00%
2003 237.184,B4 237,184,84| 0,00 #DIvio|
2005 117.180,51 17.343,97| 80.592,28 19,28%
Trasferimerimenli capitali da 20086 205,386,12 200,000,00 5,286,12] 0,00%
4 05 1550 privall per realizzazione di 2007 B.458.6885,00 8.458.885,00 0,00 #DIV/OI
opara 2008 4,814,619,63 0,00 4.814.619,63 0,00%
2008 5.700.100,00) 0,00 5.700.100,00 0,00%
2010 400,05 400,05 0,00 #Howol
2011 70.491.616,65 70.276,860,67 4.,079,52 28,10%
5033026 Mutui a carico dello slalo par 2000 7.5168.855,50 0,00 7.516.855,50 0,00%
opera ralallva alle funicolari 2011 0,00 0,00 0,00 #DIviol
2003 1.624.817.4B 0,00 1.413.972,33 12,88%
2004 2.055.772,55 0,00 1.873.001,92 8,89%
5 03 3080 Mul) par ri?;:;:g‘;mnna ki 2005 580,348,456 0,00 448.168,45 24,08%
2006 6.280.372,34 0,00 5.743.165,21 B,55%
2011 0,00 0,00 0,00 #DNIDII
1

(A) per P'anno 2011 Pimporto indicato ¢ quello dello stanziamento previsionale di competenza

(B) Sono comprese le insussistenze e/o economie (+), i minord (+) ed i maggior (-) aceectamenti.
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Residui attivi pin rilevanti
Residui da rinﬂl’lﬂ ré dopa
e I O i - Gl W oo
iy ] (B clement] di susglstzn | (A=BaC) / (A-B)
(C)
2000 110.085.45 0.00 110.086,45 0,00%
2003 10.393,163,06 51.823,93 10.088.077.36 2.47%)
2004 1.720.0B8,42| 0,00 1.665.414 66 3,18%
2005 7.497.349,01 0,00 8.611.682,02 1.81%
cosatsp | Muluo peria partscipazions | 2008 11.621.886 17 0.00 5.619.618,20 18,00%
nzlanaria al CAAN 2007 16.634.721,25 0,00 10.396.580,27 33,50%
2008 25.435.600, 76 0,00 18.852.407,18 26,48%
2008 51.508,609,58) 0,00 29,022,508,85 43 88%
2010 80.507.833,06 0,00 45,287.200,56 54,49%
z011 60.148.183,67 11.649,183,67 4B.500.000,00 0,00%
1884 B8.408.521,54 5.762.118,93 640,235 44 1.11%
2002 1.214.213,33 1.214.213,33 0,00 #DIVID]
2003 6.231,38 0,00 6,231,38 0,00%
2004 3,214 .82 0,00 3.214,62 0,00%
2005 2.002,37 2.002.37 0,00 HDIV/OL
oogpgs | TmPared spess pAr sanvizl [ oos 80.713,35 0,00 61.678,05 28,71%)
2007 131.020,72 0,00 131.020,72 0,00%
2008 460.562,68 209.055,01 161,627,867 0.00%
2008 1,086,828 02 73,82 2B,685,23, 87.27%
2010 3.228.934,80 140.285,31 1.193.563,10 51,36%
2011 38,987,264,29 18.702.697,24 4.718.731,68 78,76%

(A) per 'anno 2011 Pimporto indicato ¢ quello dello stanziamento previsionale di competenza

(B) Sono comprese le insussistenze e/o economie (+), i minor (+) ed i maggiord () aceertamenti.
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Residui passivi

Residui i A Rufﬂui fx Frpstace Percentuale dei pngamenti

Codlice ) esidui inkzinli (per il 2011 Resldul insussistenti seguito dei pagnmentl e sl 2041 nl ietde dekis

itervento Deserizione Anno siane di t(:;npl:ll.'nm] (per il 20:;)u|:unumln) EI::::::;!;I':J!::’I::;L ncionsista e
(a-b-c)/ (a-b)
(e

2004 22.94591 0,00 22.945.81 0,00%
2005 22,295,446 0,00 22.295.46 0,00%
2006 126.407,32 0,00 126.407,32 0,00%
{btgia Presinzioni di servizi-organi 2007 577.576.80 482,99 476.215,51 17.48%
istiluzionali 2008 824,392,63 11.184,40 804.100,73 1,12%
2009 ZOSS.SJE.GGH 17.187.89 1,287.752,54 36,83%
2010 4,04],184,61 253.699,55 2.741,909,01 27,61%
2011 7.393,876,46 1.275.715,15 2.964,917,68 51,54%
1995 3.668,75 0,00 1.668,75 0,00%
1996 197.453,11 12,78 197.440,33 0,00%
1097 1.104.573,55 175,88 1.104.397,67 0,00%
1998 LI7L115.27 190,74 1.770.924,53 0,00%
1999 1.0B6.234,71 240,56 1.08B5,994,15 0,00%|
2000 1.211.355,11 7.703,45 L161.833,61 347%
2001 2,310.821,26 12.021,37 2,275.676,11 1.01%
Amminisirazione, gestione e 2002 2,181,018,75 5.905.28 2,153,351,59 1.00%
1010403 ‘::":;:’;'r'l"cﬁ:ﬂ‘::;:::ﬁ'“ 2003 1,407,035, 12 4.001,23 1.390.456,42 0,8%%
prestazioni di servizi 2004 1.202.333,77 10.258,64 1.189.841,74 0,19%
2005 2.366.745,50 14,869,535 2.348.445,24 0,15%
2006 1.133.949,04 15,085,61 L114.328,30 0,41%
2007 1.790,821,11 89.655,30 169171226 0,56%)
2008 2,076,203,93 19.792,40 1,BB4,624,96 8,35%
2009 4,950,761,00 233.492,12 3.414.E06,00| 27.61%
2010 4.658.089,57 154,327.27 d.fIZI.JSJ,le 1,83%)
2011 4.942.101,79 123,281,04 4.792.640,39) 0,54%
1999 865,32 0,00 B65,32 0,00%
2001 4,174,835 0,00 4,174,385 0,00%
2002 3131841 3131841 0,00 HIVI0I
2003 232.140,44 12538717, 106,753,27 0,00%
Amministcazione, gestions & 2004 358,88| 0,00 358,88 0,00%
1010503 n_nnlml!n - Gesliﬁme . 2005 1,397,865,35 0,00 1.397,656,34 0,01%
Patrimonio - prestazion] di 2008 1.238,428,71 1.570,66 1.171.861.29) 5.25%
servisl 2007 5,579.955,64 205242 5.356.210,45 3,97%
2008 7.636,561,80 7.925.37 6.480.455,78 15,05%
2009 10,369,261, 66/ 774,57 9.998.227.51 3,57
2010 1B.465.874,52 42.741.49 16.290.719.78 11,57%
2011 21,020,702,99 841.957.23| 19.157.271,02 5.06%
2000 129,540,339 91,234,90 38.305,49 0,00%
2001 106.526,00 7.282,69 9931331 0,00%
2002 354.933,34 76.216,37 270.383,61 2,99%
2003 430.503,21 0.493,85 421,010,06 0,00%
2004 366.132,44 6.600,24 336,272,01 647%
lotogoy |Prestasoni di servizio ~ullical 2005 469,023,74 13.368,53 435,285,571 4,47%
fecnico 2006 466.301,97 5.745.71) 424.707,99 7.78%
2007 494,547,78, 11.077,35 439.901,28 9,01%
2008 19.382,27 0,00 19.382,27] 0,00%|
2009 184,138,30 5.030,27 124.457,75 30,51%
2010 299,796,93 135.23 245.755,49 17.99%
2011 372,522,00 37.990, 12I 262.789,36 21,45%
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Residui passivi

) ) Ilesitlul da riporiore a Percentunie det ingmeat

Codice Residui inizinli (per il 2011 Residui insussistenti seguito dei pagomenti ¢ as 2011 ol nett elle

interventa Deserizions Anno stone di compelenza) (per i1 2011 economie) delle verifiche degll PR
(a) (b element] dl(:;lssl:lnnm (b} ach)
2001 9.567,55 0,00] 9.567,35 0,00%
2002 26.519,60 0,00 26.519,60 0,00%
2003 39,359,79/ 0,00 16.747,19] 6.64%
2004 20,034,95 62,57 l9,9’72,3!| 0,00%
o | 2005 20.007,37 0,00 20.007,37 0,00%
jorospz | e h‘:;:[i::‘“‘""” ] e 230320,56 0.00 230320,56 0,00%
2007 419.396,74) 0,41 324.314,01 2,67%
2008 490,802,72 1.665,13 442,748,60] 9.48%
2009 530.270,19, 3224022 479,353,05 3,75%
2010 911,674,04 76,554,43 612.310,49 25,84%
2011 1.1B1.672,34 24,126,97 1.157.545,37 0,00%
1993 82633 0,00/ 826,33 0,00%]
1994 2.187,21 0,00 2.187,21 0,00%
1995 7.119,39 0,00 7.719,39 0,00%
1996 B.A62,61 0,00 8.462,61 0,00%
1997 18.461,55 123,80] I&B!TJS' 0,00%
1998 2.528,58 0,00 2.528,58 0,00%
1999 156,382,27 0,00 356,382,27 0,00%
2000 19,105,85 0,00 19,105,85 0,00%)
Ammin.ls'lrﬂ.iunz,lu:s‘tiﬂr:: e 2001 24,247,07 0,00 24,247,07 0,00%%
1010E03 ::T;::IIII t.' ;Q:II:;:’::IE 2002 22.762,28 0,00 22,762,28 0,00%
servizi 2003 104,449,48 855,03 103,594,45 0,00%)
2004 143.705,52| 22.082,49 121.623,03 0,00%
2005 601,356,79) 56,360,48 341,914,13 0,57%
2006 717.718,62 29741 441,059,48 38,52%
2007 4.126.728,77 13.376,17 2.849.419,35 30,73%
2008 5.203.019,37 6.907,04 3,589.875,90| 30,91%
2009 27.873.124.35 1.150.209,92 7.853.068,57 © 70,61%
2010 82.543.054.43 §57.809,41 48.631.085.20) 40,47%
2011 123.808.BB6,32 1.538.413,54| '".126,2]!1,28' 41.83%
2002 20,356,09 0,00 IO.ESG.D‘JI 0,00%|
2006 47,135,027 10.024,49 37.110,53 0,00%
2007 1.558,499,69 10.351,61 1,203,368 88 22.271%
1010804 Ahiliee b::i;';m =l 2008 1,632.952,16 0,00 1,622,520,55 0,64%
2009 1.400.113,17 0,00 1.400.113,17 0,00%
2010 2.405.899,84 0,00 2.135.569,84 11,24%
2011 2.135.057.91 208.207,28 1.754.910,70 B,92%
1999 833.932,3) 0,00 £33,932,33 0,00%
2000 2,748,450,82 0,00] 2.748.450,82 0,00%|
2002 5,355,097,38 D,IJDI 4,695,790,06 1231%
2003 2874094 0,00 28,740,94 0,00%|
2004 5735752 4,000,10 18.586,16| 65,17%
Amministmzione, gestione ¢ 2005 132.858,73 0,00] 125.858,73 5.27%
1010805 conirollo = Alin servizi

generali = trasfiri 2006 90.000,00 0.0DI 90.000,00 0,00%)
2007 731.110,36] 12.199,00 631.911,36] 12,10%
2008 3.307.144,98 41,000,00 B32,660,98 73,89%
2009 .009.265,16 3.768.097,70 4.834.162,00 9,32%
2010 10.346.721,94 2,229.602,32 6,125,551,61 24.54%
2011 7.576.197,69) 2.518.370,07 4.308.906,97 14,81%
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Residui passivi
Residui da ri
Codice Residui iniziali (per i12011|  Residui Insussistenti se:’nl!u d:i pn::rml:;’:it P‘;:::L";’;’l:':;::’:n::;:""
it Descrizione Annp stanz. di competenza) (per il 2011 economic) delle vgrlﬁ:he.:lugli pi
(&) ()] clementl di(::smlenm (-5} (meb)

1993 1.828,26 0,00 1.828,26) 0,00%

1994 7.683,70 0,00 7.683,70 0,00%|

1993 6,427,56) 0,00 6,427,56 0,00%

1996 210.832,47 0,00 210.832,47 0,00%

1897 4.642,80] * 4.642,80 0,00 #DIviol

1998 7.656,46 1.696,42 5.960,04 0,00%

1999 8.650,65 B.650,65 0,00 HDIVIOI

2000 130,591,62, 9.177.67 121.413,95 0,00%

2001 509,250,79 128.322,95 380,527,834 0,00%

1010808 5:}::0‘:;" ::;i:::;:{f:' 2002 381,789,06 79.477.39 02.311,67 0.00%
2003 340,227,12 1.627,23 J38,595,89 0,00%

2004 7.364.294,53 23.773.49 7,337,985,69) 0,03%

2005 2,032.366,99 20.806,69) 2.011.009,01 0,01%

2006 1.083.884,67, 5.852.69 1.077.057,71 0,09%

2007 75.626.935,10 19.09],78],83 56.422.168,24 0,20%

2008 8.501.601,92 160,304,890 6.289.698,98 24,60%

2009 20,497.420,41 175.196,87, 16.560.687,67 1B,51%

2010 59,730,937,20 41.103,48 53,272,702,00 10,75%

2011 100.964.081,04 32.471.493.47 46.602.232,69 31.96%

1598 5.939,00 0,00 5.935,00] 0,00%|

2001 681,72 0,001 681,72 0,00%

2002 12.237,16 0,00 1223716 0,00%

2003 7.874,35 0,00 7.874,53 0,00%

2004 2,058,235 1.525,52 532,73 0,00%

\o46ias Prestozioni di servizi- seuole 2005 38.170,08 0,00 58.170,08 0,00%
mateme 2006 260,297,60 10.000,00 201.565,73 19.47%

2007 5B4.B4641 0,00 475.021,85 18,78%

2008 1.464.701,87 5.497,66 1.300.425,73 10,88%

2009 1.528.943,46 2225942 1.323.004,04 12,19%

2010 2,938,272,86 1.237.04 2,708.851,34 7.77%|

2011 2.922.960,80 441,616,319 2.481.344.41 0,00%

2001 3.501,39 0,00 3.501,3% 0,00%,

2002 3.501,39 0,00 3,501,398 0,00%

2003 4.060,75 0,00 4,060,735 0,00%

2004 6.366,81 2,288,28 4.078,53 0,00%

2005 255.504,52 0,00 255.50".52' 0,00%

1040203 F"’:‘;ﬂ:_'“" diservizio— 2006 1.071.515.13 10.006,80 B74,144,12 17.65%
2007 2.07{303_53] 2.975.52 1,635.590,40 21,04%

2008 4.419.955,16 2.120,00 4.259.060,68 3.59%

2009 5.074.539,09 15,349,313 4.934,895,66) 2,46%

2010 7.247.726,31 0,00 7.065.752.34' 2,50%)

2011 6,765,823,00 966.313,99| 5.799.509,01 | 0,00%
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Residui passivi

e : : Residui da riporiare a Percentyale del prgament

Cadice ) Resldul inizinll (per i1 2011 Rﬂ'.dm insussistenti seguito del pnglmcm_l 3 el 2011 4l netta delle

Inferiils Deserizione Anno stanz di compelenza) (per il 2011 economie) dellc verifiche degli B s
(m) (b) elementi di sussistenzn (8bec) / {u-b)
(c)
2000 1.12533 0,00 1.125,33) 0,00%
2001 2.146,02 0,00 2.146,02 0,00%
2002 2.83091 0,00 2.830,91 0,00%
2003 1.167,10 0,00 1.167,10 0,00%|
2004 5,936,72 930,63 4.069,55 18,71%
o Prestazioni di servizi — 2008 228,592,93 1.953,21 226,619,72 0,00%
istruzione media 2006 82278936 145.215,02 583,230,78 13,92%
2007 1.706.363,37 1.255,42 1.483.115,80 13,02%
2008 345711737 1.877,67 3.354.194,42 2,92%
2009 4,123,844,60 12.479.26 3.865.632,79 5,.08%
2010 3.720.796,12 70,08 5.619.405,40 1.77%
2011 5,302,469,00 670,117,04 4.922.351,96 0,00%)
2002 I.DSI.BCI!.SEI 0,00 756.647,13 28,13%
2003 1,091,505,42 TDD.DCI' 1.087.305,42 0,32%
2004 4.200,00 0,00] 4.200,00 0,00%
Istruaione pubblios = 2005 67.003,89 2.643,89 63.650,00] 1,24%)
Assislenza scolastica, 2006 72.990,86 0,00 54.941,78 24,73%
1040505

irasporio, eafesions - 2007 4,293,755,59) 0,00 112.955,59 97,37%
Teasfeimenll 2008 566.010,65 25.000,00 36.010,65 93,34%
2009 B345.51 I.4D| 0,00 4,588,121,49 45,02%,
2010 3.802. I:W.DS' 0,00 3,892.139,08 0,00%
2011 3.830.084,00 3,338,550,92 491.433,08 0,00%|
2004 46,350,57, 0,00 46.350,57 0,00%
2005 71.200,00 0,00 77.200,00 0,00%
2006 1.029.609,72 1.800,00 337.817,22 65,19%
—e TT“"‘::{:;"‘;‘::L‘;“::;:::::‘ T 200 2493.33093 0,00 2.333,088,74 643%
Napall 2008 4.427.369,50 4.000,00 4,357.731,31 1,48%
2009 2.993.100,00 0,00 2,843.100,00 5.01%
2010 2.498.700,00 I:I.DIJI 2.498.700,00, 0,00%
2011 2.079.119,00 708.544,00 1.370.575,00 0,00%
1994 1.482,87 1.482,87 0,00 #D1V/0l
1995 625,87 625,87 0,00 #DIV/0I
1996 27.478,45 27.478,45 0,00 #DIVIOH
1998 154,752,85 151.035,74 iannn 0,00%
1999 B59.18 859,18 0,00 #DIV/O)
2001 49.665,32 29,121,01 20.544,31 0.00%
2002 74.455,49 30.138,57 32.093,68 27,58%
1080003 [Manutenzione ordinaria strade o Ll e i 0.00%
2004 482,366,35 0,00 482,366,235 0,00%
2005 762.373,95 438,12 741.684,55 2.66%
2006 1.186.704,79 0,00 1.186.704,79 0,00%,
2007 2.321.522,60 25453,02 1.900.718,46 17,22%
2008 B,926,799,B1 57.661,10 8.002.704,48 9.77%
2000 9.385.436,95 83.168,68 8.112.476,97 12,7%%
2010 10,466,827 38 247.364.47 10.176.979,62 0,42%
2011 8,684,360,03 249.776,99) £.434.583,04 0,00%)
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Residui passivi

il Residui da riportare a Percentusle dei pagamenti
Codioy Descerizione Annio R‘:::::L":llz::l(ﬂ':f e R:;:';'l;;l:"-‘i'l'm!’ ek enn el 2011 al netto defie
ety pelenza) n economic) delle verifiche degli R
(n) (b) elemanti dl(:)ul:lslem (@59 (a-b)
1998 55.435,10] 0,00 55,435,10 0,00%
2001 502,070,981 0,00 502,070,91 0,00%
2004 70.698,72 0,00 70.698,72 0,00%
I 2005 394,128,70 0,00 394,128,70 0.00%
- '7:““1:'1‘:1::::;: ‘;'r':l':,’;z: e 2006 1.087.574,71 0,00 1.087.574.71 0,00%
pubbliea [lumnazione 2007 4.871.505,20 0,00 1.042.500,32 7B,60%
2008 6,706,946,95 0,00 5.103.821,95 23,90%
2009 6.737.610,35 0,00 5,310.550,60, 21,17%
2010 10,356,260,68 0,00 9,682,686,74 6,50%
2011 13.710.000,00 0,00 13.710.000,00 0,00%
2000 126.536,69 0,00] 126.536,69 0,00%
2001 321,697,04 0,00 321.697,04 0,00%
2002 100.323,54 0,00 100.323,54 0.00%
2003 609.657,77 0,00 591.768,44 2,93%
) 2004 723.327.66 0,00 723.327 66| 0,00%|
1080303 ::.;tgll:l? ;mw;;ﬂ::::? §i| o5 F49.452.04 0.00 949,452,04 0,00%
sarotsl 2006 778.975,15 0,00 T78.975,15 0,00%
2007 27,125,502,15 0,00 17.162,192,15 36.73%
2008 93.376.456,36 127,22 93.376.329,]4 0,00%
2009 90.955.349,77 13,96 61.001.167,71 32,99%
2010 152.735.651,68 2,63 84.594 644,50 44,61%
2011 138,667,779,86 48.1 9' 109,137.E05,64 21.30%
2007 778.800,01 0,00 B1,000,01 89,60%
. . 2008 7.922.306,89 0,00 7.370,730,92 6,96%
1080305 T”ﬁ’"""l':r:mm pubbliel == 209 B,056,070,51 0,00 7.320.636,31 9,13%
o 2010 7.627.008,89, 13 7.627.005.56 0,00%
2011 6.928.804,86 164,198,48 6.764.646,38) 0,00%|
2003 123.949,66 0,00 123.949,66| 0.00%
2004 2.960.191,00 0,00 2.960.191,00 0,00%
togozos | Oer strordinar waspord - 2008 12.442.771,59 0,00 12.442.771,59) 0,00%
ANM. 2009 1.718,354,00 0,00 1.718.354,00 0,00%
2010 145.000,00 0.00) 145,000,00) 0,00%
2011 2.019.832,00 0,00 1.550.639,09 23,23%,
1996 5.490,74 0,00 5,490,74 0,00%
1998 5.720,74 0,00 5,730,74 0,00%
2001 795.124,13 0,00 795.124,33 0,00%
2002 1.096.739,04 0,00 1.096,73%,04 0,00%
2003 1.241.479,73 0,00 1.241.479,73 0,00%
Fognatuse- manutenzione 2004 1.422.279,93 0,00 1.415.531,20 0,47%
1090403 ordinaria ¢ spese Servizio 2005 2.051.419,50 0,00 2.051.419,50 0,00%
Fognature 2006 1.809,533,35 197.159,98 1.600.982,25 0,15%
2007 3,38E,004,58 0,00 2.996.626,02 11,55%
2008 3.962,033,21 0,00 3.962.033.21 0,00%
2000 4.490,508,76 0,00 4,490,598,76 0,00%
2010 5.656,654,42 0,00] 5.405.228,67 4,44%
2011 6.768,569,40 71713761 5.924,934,64 2,09%
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Residui passivi

Restlol i rigorsara n Percentunle del pngamenti

Cadice N Residui iniziali (per il 2011 Residui insussistent} sogulto del pagnmentl ¢ ael 2011 al netto delle

[l Deserizione Anno stonz di competenzn) (per 112011 economie) delle verifiche degli skt
(a) (b) elementi di( :)uuimnm {s-bc) / (a-b)
1993 628,744,431 0,00 628,744,43) 0,00%
1995 A4dd_193,46 0,00 444,193 46 0,00%
1996 526,421,80 0,00 526.421,80 0,00%
1998 1.144.312,56, 0,00 1.144.312,56 0,00%
2000 dD?.Slz,GBI 0,00 407.522,66 0,00%
2001 474.982,80 0,00 474.982,80 0,00%)
Gestione terciiorio & smblente 2002 11.243,22 0,00) 11.243,22 0,00%
1090405 Servizlo idrico integralo - 2004 457.755,67 0,00 457.755,67 0,00%
trasferimenti 2005 449,620,05 | 0,00 449,620,05 0,00%
2006 485,005,00 0,00 485.005,00] 0,00%
2007 209,238,97 0,00 29923897 0,00%
2008 238,798,00 0,00 238.798,00 0,00%
2009 1.766.050,00, 0,00 230.961,00 95,15%
2010 5.501.503,57 0,00 4.322.879,57 2142%
2011 211.687.48) 0.00] 211.687.48 0,00%
1995 1.301,88] 0,00 1.301,38 0,00%
1097 15,953,42 0,00 1595342 0,00%
1999 56,189,353 0,00 56,189,335 0,00%
2000 540231 0,00 540231 0,00%
2001 11.982,80) 0,00 11.982,80 0,00%
Commizsario per I'emergenza 2002 2278 0.00 s 0,00%
1090503 rifhfﬁ_- Curri_sp:rlivi per 2003 45.508,52 0,00 45.508,52 0,00%
attivitd Bacino NA 5 - 2003 206,76 206,76 0,00 DIVl
SRR AN 2006 871,24 87,24 0,00 #DIVIOl
2007 297,60 297,60 0,00 4DIVI0l
2008 4,895,587,26| 0,00 4,863,920,90 0,65%
2009 16,355.752,94 3.411,63 16.352.341,31 0,00%|
2010 169,460,000,00 0,00 7.403.416,99) D5,63%
2011 162.215,339,84 0,01 158.986,583,00 1,9%
1997 189.931,70 0,00 189.931,70 0,00%
1998 381.498,99 0,00 381.498,99 0,00%
— Unith i progetto riffuth 2007 24.511.692,30 0.00] 24.511.692,30, 0,00%
2009 200.000,00 0,00 200.000,00 0,00%
2010 B,3B9,552,42 0,00 0,00 100,00%
2011 B.3BD,552,42 0,00 B,3BD,552,42 0,00%
1997 2.901,68 0.00] 2.901,66 0,00%
2000 139.546,65 n,oul 139.546,65 0,00%
2001 52,473,50 0,00 52,473,50| 0,00%
2002 22 643,13 0,00 22,643,13 0,00%|
Fraiskkoa ] vl el 2003 B.l-ﬂ.!ﬂl 485,38 1.551.zn| 0,00%
alla tulela ambiente e territari 2004 15.413,46 0,00 l5-‘”3-'“5| 0,00%)
1090603 (Progetti di rilevanza 2005 915.064,59) 706,85 719.061,60 21,36%
eamuiciusia stnes! e 2006 164,703,63 0,00 152.407,71 6.86%
politiche giovanili)

2007 788,B78,09 157,15 477.921,60 39.41%
2008 1,895,987,01 9,317,40 1.742,596,59 7.6%
2009 2,643.127,00 110.669,56) 2.499.259,71 131%
2010 2734.112,83 219,95 2.690.550,74 1,5%
elil | lZOB.MD,DDI 736.152,86 1.428.230,14 2,86%
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Residui passivi

Residul da riportaren

Codlce - Residui inizinli (per il 2011 Residui insussistentl seguito dei pagnmenti e Fc;::::;":::':ig :ﬂ:;'l:ﬂ"
Infsrveity Deserizione Anno slanz. di :(nnrpnltnm) (per il Iﬂ:;):wnnlnlc) el:::l:ﬂ:r;:l‘:ﬂ:;::ﬂg:iﬂ Intisstirie
@ (a-b-c) / (a-b)

1999 21.685,74 1,854,27 16,831,47 0,00%

2000 492575 0,00 4.925,75 0.00%

2002 32.530,44 0,00 32,530,44 0,00%

2003 1.547,50 0,00 1.547,50 0,00%

o o 2004 1.072.17 0,00 1.072,17 0,00%

1100103 s """;E:;fi'“'""l 4 2005 82.958,84 0,00 §2.958,84 0,00%

2007 665,818,49 933,24 500,721,00, 24,69%

2008 5.798,873,41 848,54 3.978.026,70 2 31.39%

2009 31.346.116,28 242.396,69 21.483.931,86 10,9%

2010 24.114.048 80 5971,32 22.091.248,53 BIT%

2011 40.950.914,73) 6.143.180,70 30.630.463,31 12,00%

2001 3521136 0,00 3521136 0,00%

2002 283008 0,00 2.830,05 0.00%

2003 293131 0,00 0,00 100,00%

2004 160.306,10 159,393 .31 912,79 0,00%

Trabielment gestione 2005 282,201,79) 282.201,79 0,00, © o EpIVAl

1100105 lerritorio ambiente (Attivita 2006 355.420,79 260,074,85 B4.045,54 11,85%

sxsipiensilh 2007 550,300,4) 378.443,04 143.546,19 1647%

2008 3,373,454,13 1.038.302.65 2076.833,15 11.06%

2009 3.317,083,00 1,218,683,15 2.098.399,85 0,00%

2010 2.866.776,00] 418.208,00) 1.828.840,00 2531%

2011 2.770.000,00 20,000,00] 1,212,527,00 55,89%

2000 3,321,06 1.259,79 0,00f 100,00%

2001 54,870,59 51.075,26 0,00 100,00%

2002 440.296,64 33.131.57 272.806,07 45,28%

2003 41,258,76 2.201,59) 32.791,90 16,04%

2004 190.892,95 92,823,03 17.404,51 82,25%

1100203 Interventi in ﬂ]wﬂ-: .dnllu 2005 676.446 31 597.067,86 57.472,56 27.60%

persone disnbili 2006 421.832,11 124.250,00 1297.582,11 0,00%

2007 1.046.015.97 0,00 1.024.265.71 2.08%

2008 1.372.838,96 0,00 1,172,090,60 14,62%

2009 10.078.164,35 0,00 9.910.926,15 1.66%

2010 8.179.579,10 0,00 £.179.579,10 0,00%

2011 B.121.365.64 40,000,00 5.484.080,14 32,14%

1994 16,629,901 16.629,91 0,00 #D1viol

1995 487.749.81 487.749,81 0,00 HD1V/0|

1996 306.265,20 306.265,20 0,00 #DIV/OI

1998 204,51 0,00 294,51 0,00%

2001 7048340, D.ﬂﬂl 70,483,40 0,00%

2002 19.040,36 0,00 19.040,36 0,00%

Prestazioni di servizi politiche 2003 719,374,12 0,19 718.503,77 0.12%

1100403 socinli (ricoveri anziani in 2004 1.432.469,62 960,01 1.362.386,63 4,83%

v socso: sl |~ 203 192182842 720,00] 1.882.328,47, 2,02%

2006 4,126,283,58 £14,532,08 2,818,004,39 14,91%|

2007 3,935,140,82 838.600,45 1,723.475,22 44,34%

2008 12,155,923,13 10,404,46 9,176,849,11 24.44%

2009 29.760.517,02 1,125.658,25 23,125.257,55 19,23%

2010 19.629.218,21 180.695,43 12.363.594,79 35,77T%

2011 30.615.205,20 4,320,070,95 23,036.784,33 12,39%
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Residui passivi
Residui da rlporlnre_n Pereentnale dei pagamenti
Codice Residul inizinli (per 12011 Residul Insussistent] scguito dei_pngumenh e el 2011 ai netto delle
o venth Deserizione Anno stanz di I;:;llplll!l‘lm] (per il Zﬂilll)emnumh) d\:::l; :f:ﬁ:::;:l?.ll Tnstisatatanss
© (n-b-¢) / (a-b)
1989 41.316,55 0,00 41,316,55 0,00%
1990 320.203,28 0,00 320.203,28 0,00%)
1992 2582284 0,00 2582284 0,00%
1993 95,055,16 91.261,31 3.793,85) 0,00%
1995 51.645,69 0,00] 51.645,69) 0,00%
1996 33,569,70{ 0,00] 33.569,70 0,00%
2000 1.113,26] 0,00 1.113,26 0,00%
Setlore sociale - Assistenza, il S5 0.00 L) L)
Il0odos |Pereficenza pubblica  serviz 2002 370.776,67 0,00 170.776,67 0,00%
diversi alla persona - 2003 216.213,65 30.401,80 184.510,05 0,70%
e 2004 37465341 0,00 320.908,79) 11,94%
3005 1.562.081,06 661.412,91 89R,157,59 0,28%
2006 1.687.705,15 0,00 1.642,298,77 2,69%
2007 2.495.913,78 8,00 245443 I.ﬂ!' 1,66%)
2008 10.578.536,35 210.297,14 10,353,603,78 0,14%
2000 11.713.174,19] 96.579,00| 11.249,285,21 3,16%
2010 18.146,815,45 37.936,00 9,463,659,71 47,74%
2011 10.031.705,91 9.473.122,46 356,583,45 0,00%)
1983 666.770,07 666.770,07 0,00 HDIV/0|
1984 1.686,214,76 1.686,914,76) 0,00 #DIV/0|
1985 35.951,13 3595113 0,00 H#DIV/I0|
1996 542.933,98 150,00 474,183,17, 12,64%
1997 70,747,15( 0,00 70.747,15 0,00%
1998 97,888,74 7.192,43 83.436,92 ,00%
1990 51.662,87 O.DOI 51.662,87, 0,00%
2000 71629007 0,00 116.290,07 0,00%
Amministrazione, gestione & 2001 78.637.10 0,00 78.637,10 0.00%
2010501 p‘:‘:;;:':l’mo'f:m';x:“ 2002 177.490,12 0,00 177.490,12 0,00%
beni immobili 2003 1.066.955,46 8.269,89| 765.582,39 27,69%
2004 19.427.326,63 464.20' 15.300.810,31 21,24%
2005 4.151,203,71 10,010,290 4,130,460,75) 0,26%
2006 2.216.894,59 135,773,57, 1.764.254,51 1E,96%
2007 10,175.463,75 0,00 9.450.989, 14| 7.12%
2008 16,789,131,19| 806.958,45 14.519.167.88 9,15%
2008 24,629.896,04 7.002,62 18.396.669,41 25,29%
2010 33.549.771,16 198,172,293 12,781,961,90 1,71%]
2011 1.903,605,58 1,602.615,58 300.590,00 0,00%
1996 48.517,02 0,00 48,517,02 0,00%%
2003 45.668,37 0,00 45.668,37 0,00%
2004 18.629,30, 0,00 18,620,30 0,00%
Acquisizions beni immobill 2005 8.810,65 268,88 8.541,77 0,00%
2010801 alir servizi (manutenzioni 2006 261.079,91 10.657,28 251,079,94 0,53%|
atraordinaric) 2007 563,231,75 235,75 33229272 40,98%
2009 2.915.894,75 0,00 2.915,510,86 0,01%
2010 17.289.E00,00 344.337,46 16.795.654,57 0,88%
2011 753.100,00 753.100,00 0,00 EDIV/O)
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Residui passivi

Residui da riportaren Percontunle dai i
Codice Resldul inlznli (per i12011|  Residui insussistent] seguilo dei pagomentic | - ‘;;;lnlel . ﬁng;;;m
i Descrizione Anno stanz di compelenza) {per il 2011 economic) delle verifiche degli ue e
intervento insussistenze
() (b) elementi di sussistenza
(n-b=c}/ (n-b)
(®)
1999 98.641,20 0,00 98.641,20 0,00%
2000 14,200,43 0,00 14,200,43 0.00%
2003 166,330,14 1.600,00 129.636,26 21,30%
e . - 2004 393.980,20 0,00 324.172,78 17.72%
Acquisizioni beni mobili e "
alirezzature (progelto 2005 221,475,086 0,00 209,565,394 5,38%
2010805 administra - gestione 2006 181.210,07 25,018,07 156,192,00 0,00%
lstironica di atif e documenti |5y 37.020,00 0,00 37.020,00 0,00%
amministrativi)
2008 5132.682,79 0,00 503.833,19 1,92%
2009 9,077.2717.23 35.996,28) 8,000.694,30 19,52%
2010 3.057.240,86 0,00 3.056.181,31 0,03%
2011 158.600,00 7.110.21 15],480.79 0,00%
1988 2.154,118,39 0.00] 2,154,118,39 0,00%
1992 2,198,53 0,00 2.198,53 0.00%
1994 352.13],23' 0,00 3B2.181,28 0,00%
1995 1.455.988,17 0.00' 1.284.621,27 11,77%
2000 12.508,99 0,00 12.508,99 0,00%
2001 84.946,11 37.727,04 47.219,07 0,00%
2002 737.81 U.Dﬂ' 737,91 0,00%
Islruzione pubblica - 2003 61272570 59.656,50 553.274,16 0,14%
2040201 istnezione elementare -
sccuisizione beni mmobil 2004 371.471,03 27.187.93 344,283,10 0,00%
20035 1.010.043,95 128.765,53 861,318,69 226%
2006 269.969,33 72.687,55 160.953,33 1841%
2007 291.459,26 117,70 244,519,50 16,07%
2008 1.4B0.685,30 57.344,16 460.016,59, 67,68%
2009 3.8B5.786,73 282,90 2.801.363,98 27.90%
2010 4.302.366,47 1.000.000,00, 1,478,031,05 55,24%
2011 8.414.495.84 1.109.495,84) 1,305,000,00 0,00%
1988 753.371,33 D.DD] 615,274,443 18.33%
1994 16.031,40 0,00 16.031,40 0,00%
1995 180.016,96) 0,00 180.016,96] 0,00%
1997 31,724 41 33.724.41 0,00 H#DIV/0I
2000 6,964,238 0,00 6.964,38 0,00%
2002 585626 0,00 5.856,26 0,00%
N ) 2003 103.970,89 32.994.49 71.376,40 0,00%
aodggy | LovortPubhic] Iaterveni 2004 146,344,42 0,00 146.344,42 0,00%
z nianulentivi scuole
2005 23341538 12.563,53 214.950,49 2,61%
2006 243.840,78| 27.120,04 66.869.78 69, 14%
2007 279.351,85 0,00 22242921 20,38%
2008 1,419,528,07 418,22 700.061,60] 50,67%
2009 4.191.073,18 1.435,17 J.SN.DSU.Wl 14,22%
2010 2.449.870,05 31.669,36 1.703 ,20D,69' 29.57%
011 4.124.349.42 4,064,349,42 su.uuu,un| 0,00%
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Residui passivi
idui da riporinre a
— Resitui inizinli (per 12011 | Residul Insussstenti sl::r:‘l.:: :k; pninmen!l e P';L';:,"ﬁ'::':::‘,‘;“:m:""
intacaiaty Descrizione Anno stanz di eompefenzn) (per 11 2011 economic) delle vfr:_l'i:he degli insicaloiinen
(a) (b elementi dl(:)llﬂlll!l‘l.lﬂ. (a-b-)/ {a-b)
1990 0,03 0,05 0,00 #DIV/0l
1996 7.064,33 0,00 7,064,313 0,00%
1998 20.111,04 0,00 20.111,04 0,00%
2001 2.587.868,83 2,587.868,83 0.00] HDIVIO]
2003 3,177.654,95 5257,19 3.155.76047 0.52%
Lavori Pubblici Progetiazione [ 550 1.164.417,92 4378,17 1.160.039,75 0,00%
2060201 e realizzazione Implanti
Sportiv 2005 414,758,70 11.175,06 401.724,17 0,46%
2007 1.627.897,64 602928 1.620,968 65 0,00%
2008 1.681.224,45 30.825,43 B31.069,65] 49,64%
2000 3.012.360,61 1127623 2,784,920,08 6,58%
2010 311.286,20 0,00 311.286,20 0,00%
2011 0,00 0,00 0,00 0,00%
1967 141,256,28 0,00] 141.256,28 0,00%
1970 698,138,11 0,00 340.628,57 51,18%
1979 579773 0,00 5.791.73 0,00%
1980 55.484,84 0,00 $5.484,84 0,00%
1984 261.067,75 0,00 263.967,75 0,00%
1985 48426573 51 18.500.000,00] 28.426.073,51 501%
1990 04.503,12 0,00 84.503,12 0,00%
1993 2.011.595.40 0,00 2.911,595,40 0,00%
1996 96.204,89 0,00 95,204,89 0,00%)
1998 B5.649,30 0,00 85,649,30 0.00%
Viabifith ¢ trasporti - Servizio 1969 41.586,25 1.842,78 19.743,47 0,00%
20E01D1 vinbilita = Acquisizioni beni 2000 267.116,97 52,702,06 21441491 0,00%
immabili 2001 5,267.450,66 4.876.875,39 297.259.91 23 B%%
2002 735.341,85 6.145,18 729.196,67 0,00%
2003 26.656.881,36 179.265,52 26.041.261,81 53%%
2004 12.474,197,40 7.720,65 12.454.512,65 0,10%
2005 343332941 220.858,15 2.945.207,12 8.06%
2006 2.664.610,01 1282471 2,205.914,70 13,42%
2007 181743247 0.00] 1.733.787,11 2,19%
2008 9.726.780,53 259.379,05 5,565.627,27) 41.21%
2009 26.476,109,65 116.539,82 23,956,803,81 8.42%
010 12,603,280,00 6,414,59) 12,506,865,41 0,00%
2011 11.517.705,15 11.517.705,15 0,00 HDIV/O|
1995 199.802,88 0,00, 199.802,88 0,00%
1996 38.489,92 0,00 38.489,92 0,00%
1907 43.874,11 0,00 43.874,11 0,00%)
1998 457.788,68 0,00 457.788,68 0,00%|
1990 590.038,50| 0,00 500,038,50 0,00%
2001 20.633,18) 0,00 20.633,18 0,00%
. A . 2002 189, 156,69 0,00 189.156,69| 0,00%
2080201 "“':;:':;:L:;:t"“ 2003 84,667,30] 0,00 81.667,30] 0,00%
2005 20,120,00 0,00 0,00] 100,00%
2006 604.614,13 11.570,87 5BB.783,76 0,72%
2007 425.739,64 0,00 425.739.64 0,00%
2008 2353.871.59 0,00 440.067,04 B1,30%
2009 7.827.453,00 0,00 6.300,663,86 19,39%
010 4.500.000,00] 0,00 4,500,000,00 0,00%
2011 8.872.191,46] 1.372.191.46 5,500,000,00 0,00%
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Residui passivi
. e ) Residui da riportare n Perésntnale dil pagament
Codice » esidul inizinli (per i1 2011 R:sl_:lul insussistenti segulio del pngamenti e a+13011 a1 sotto dells
Tk s Deserizione Anno stanz. di compelenzn) {per il 2011 economic) delle verifiche degli s
(a) (b) clemantl di sussistenza (8+b+c) / (a-B)
{e)

1987 136,265,86, 0,00 136,265,386 0,00%
1992 32517794 0,00 325,177,94 0,00%
1995 14,127,27 0,00 14.127,27 0,00%
1997 758.609,81 0,00 758.609,81 0,00%
1998 14.527.084,22 0,004 0.755.628,56 32.85%
1599 32.358.149,21 16,435,72) 3234171349 0,00%
2000 31.528.766,70 22.651.000,02 B.877.766,68 0,00%
2001 1.922,012,48 0,00 1.922,012,48 0,00%
2080301 Infrnstrutture Interventi per 2002 38.814,118,04 030 31.731.486,63 18.2%%
metropolilana 2003 5.504,672,50) 3,500.120,20 1.217.278,82 41,88%
2004 5.559.083,61 1.626.076,69 3.933.006,92 0,00%
2005 19.327.768,81 299.731,75) 558.037,06 97,07%
2006 27.574.252,67 23,860,536,22 1.713.716,45 0,00%
2007 121.670.992.75 0,00, £9.041.882,28 26,82%
2008 105.861.038,03 0,00 105.861,038,03 0,00%
2009 14,467.462,13 0,00 10,145,155,58 29.88%
2010 47.364,097,11 0,00 32,383,956,90 31,63%
2011 496,160.628,15 281.500.000,00 78.529.406,00 63,42%
1983 31.612,20 0.00| 31.612,20 0,00%
1990 1,325,595,94 0,00 1.325.595,94 0,00%
1994 114.641,14) 0,00 114.641,14 0,00%
1995 483.131,00 6,689,69 476.441,31 0,00%
1596 11.889.069,74 310.119,92 Il.57!‘!.9'4‘3.!2h 0,00%
1997 555.318,17, 0.00 555318,17 0,00%
1958 475.316,64 0,00 475.316,64| 0,00%
1992 1.395,284,70 314.085,12 1.081,199,58 0,00%|
U=L='ﬁ:"=| terilorio e ambiente { 3000 571.483,18 406.436,56 165,016,62 0,00%
290101 [ ::;“‘:,:‘;;:f:;::‘: o [_am 96.800.73) 0,00 96.800.73 0,00%
inmobili 2003 1,926,108,79 167.890,58 1.501.181,21 14,62%
2004 4,332.284,42 320.2[5.63' 3.201.050,79 17,97%
2005 435,276,63 6,342,821 428,533,804 0,00%
2006 29,836.249,33 983.114,03 27.920.130,33 3.23%)
2007 4.476.916,87 383,016,135 3,883.93141 5.13%
2008 32.424.466,51 619,300,12 31.361.03],86 1.40%
2009 10.497.732.97, 58,634,61 10.176,271.62 2.52%
2010 93.329.896,36 3,000.000,00 90,329,896,36 0,00%
2011 184.791.404,37 183.597,269,02 1.194.135,35 0,00%,
2002 77.468,53 0,00 77.468,53 0,00%
2004 12.038.375,05 0,00 11.756,338,03 2,34%
2005 6.095.700,31 0,00 5,810,905,46 4,67%
Versamento alla CSL del 2006 §.254.557,31 0,00 B.067.934,87 2,26%
2090107 ricava di vendila arce - 2007 2.214.117,64 0,00 2214.117,64 0,00%
vincolo entrata 2008 7.754.180,00, 0,00 6.985.110,27 9,92%
2009 3.000.000,00 0,00 3,000.000,00 0,00%,
2010 3.556.277,09] 0,00 3.556.277,09 0,00%
2011 0,00] 0,00 0,00] #DIVOI
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Residui passivi

e Racinl du rlpactares Percentunle del pagamentl
Codlcs . Residui mulzinln (per il 2011 Residui insussistenti seguito del pngamentl ¢ nel 2011 al netto delle
R Descrizione Anno stone. di eompetenza) (per i1 2011 economie) delle verifiche degli st A fana
() (b) element Ui sussistenza
© (n-b-c) / (a-b)
1981 3.960.253,48 0,00 3,960,253 ,48 0,00%
1984 1.430.481,23 0,00 1.415,991,49 1.01%)
1986 1.326,610,56 0,00 1,265,392 63 3,11%
1987 1.389.922,13 0,00 1.389.922,13 0,00%
1988 31,046.403,51 0,00 28.694.997,28 1.51%)
1989 13.097,528,96 0,00 10.971.931,67 16,23%
1992 525.483,49) 0,00 525.483,49) 0,00%
1995 dD.S&!.Bﬂ'J,OBl 2.137.486,48 38.446.322,60 0,00%
1996 140.670.521 .nsl 0,00 138.367.061,23 1,64%)
1997 186.057,26 24.454.23 161.602,93 0,00%
) 1998 73.444,06 73.444,06) D.DDI #DIV/ol|
2090201 gﬁﬁ;‘ﬂ:ﬁ:ﬁﬂiﬂ ::ﬂ?ﬁ: L ik 253007 3.067.722,38] 0.00%
Acquisizlane beni immobili 2000 B4.472,94 22.471,26 62,001 ,EBI 0,00%,
2001 21.066,479,21 0,00 17,039,176,51 19,12%
2002 44.408,649,15 1.083,01 42,256,310,19) 4,84%
2003 6,897,743,73 263,729,00 6.634.014,73 0,00%
2004 15.709.921,39 3.257.790,64 12.249.124,85 2,34%
2005 441.563,76 32.090,06 2B4.733,70 30,46%)
2006 23031436 209.458,26 20.856,30] 0,00%
2007 30.411.098,22 3.057,69 28.962.094,07 4,76%
2008 4.503.363,06 260.000,00 2.543.219,17 41.31%
2009 15.495.331,%0 0,00 15.494,707,20 0,00%
2010 50,000,00 0,00 50,000,00 0,00%
2011 15.210.194,80] 81.596,31 14.795.288,93 2,20%|
1986 57.552,80 0,00 57.552,80 0,00%|
1087 834.666,96 0,00 B34.666,96 0,00%
1992 235.688,97 0,00 13.612,30 94,22%
1993 51.092,74 0,00 51.092,74 0,00%
1995 82,536,635 0,00 82,536,63 0,00%
1996 16,010,168 0,00 16,010,18] 0,00%
1998 2,800,022,91 0,00 2.890,022,91 0,00%
1999 10.241,13 0,00 10.241,13 0,00%|
Gestione del terriforio ¢ axn HAA A ﬂ_uul DU 0.00%
S d?"'nmbign‘g fh 5cr_v1::!n idl‘il.:D 2001 12.225,93 0,00 1222593 D,00%
integralo - Acquisizione di 2002 49.871,47 14.500,00 3537147 0,00%
heod fmemaBl 2003 634,051,08 26.149,94 607.901,14 0,00%
2004 1.915.527,73 281.038,57 1.354.701,84 17,12%
2008 4.912.709,28 0,00 4.912,709,28 0,00%
2006 512.722,20 87.383,91 285.324,35 32.92%
2007 637.283,11 7.690,15 617.472,96 1.93%
2008 1.444.429, 14 0,00 1,208,776, 14 16,31%
2009 17.406,649,16 £53,294,52 16.470.361,19 1,693
2010 2.98E,358,11 0,00 2.988.358,11 0,00%
2011 900.000,00) mu.uuo.ool 200.000,00) 0,00%
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Residui passivi
R " Retidal du ripertare 2 Percentuale dei pagamenti
Cadice esidui iniziali {per 112011 Residui insussizienti seguito dei pagamenti e el 2011 al netin delle
baliiveat Descrizione Anno stnnz. di competenzn) (per i1 2011 economie) delle vFr!ﬁchc-dugfl fese i
(n) () elementi dl( :)unu!:n;n (a-b-c) / (a-b)
2004 16.853,368,00 0,00 16.853.368,00 0,00%,
titada7 ARIN 5.p.A. - manulenzione 2009 550,000,00 0,00 89.980,30 83,64%
simordinaria fonlanc 2010 1.500,000,00, 0,00 u,nal 100,00%
2011 0,00 0,00 0,00 HDIVID
1992 641.697,70 0,00 641.697,70 0,00%
1994 1.879.673,40 O.DCI‘ 1,879.673,40 0,00%|
1996 1.656.987,34 41.795,60 1,655,191,54 0,00%
1997 524,064,41 44.040,81 480.023,60, 0.00%)
1998 2,018,470,30 £0.005,66 1,929 464,64 0,00%
1999 536.594,15 14.012,43 522,581,772 0,00%)
2000 1,900,065.41 0,00 1.897.150,41 0,15%
Gieationg def igrriiarin s 2001 252,847,294 0,00 252.847,94 0,00%)
2000601 dell'ambiente = Pnr.chi & servizi 2002 336.875,86 0,00 336.875,86 0,00%
A:q?:::i:;;:: :Imbl:::::m i 2003 2.268.318,24 38.729,02 2.226.811,14 1,01%
2004 566.758,98 115,753,14 444.712,18 1,40%
20035 817.621,99 46,748,73] 621.071,98 19,43%
2006 4.7 M.DIU.SDI 54,652,52) 4.088.864,93 11,50%
2007 3.476.508,68 0,00 !.426.713.55' 1,43%
2008 5.859.565.95 32.189,72 5,236,009,68 10,14%
2009 6,305,240,81 1.039.690,48 4,753.294,55 13,03%|
2010 9,008.421,06 L1 20.00' 9.007.301,06) 0,00%
2011 50,369,240,10 311.471,08 49.857.769,02 0,00%
1991 18,985,82 10,985,82 8.000,00 0,00%|
1993 51.200,27 51,200,27, 0,00 HDIV/o!
1994 1.510,86 0,00 1.510,86 0,00%,
1995 15.442,30 0,00 15.442,30 0,00%
1995 346.97041 225.441,72 121.528,69 0,00%
1997 173.834,51 127.254,28 46.580,23 0,00%
1998 59,662,51 15.063,37 44.599, 14 0,00%
1999 117.586,74 44, [02.99| 60.682,88 17.02%
; i 2000 \ 4098.070,14 384.246,09 113.824,05 0,00%
- n:::'::: ;:;:“E";":::::;: ] w01 | 21,519,60 1.247,05 20272,55 0,00%
Acquisizione beni immabili 2002 £0.000,00 0,00 80.000,00 0,00%
2003 270,246,49 78.291,57 192.654,92 0.00%
2004 393.433,50 0,00 593.433,50 0,00%
2005 1.295.744,18 107.709,49 1.188.034,69 0,00%
2006 2.806.090,14| 412.109,46 1.716.957,08 28,28%
2007 1.799.151,46 I.MD.TSE,MI 758.41637 0,00%
2008 4.967.198,14 421.974,08 4.368.600,47, 3,89%
2009 1.023.273,00 381.107,21 642.167,79 0,00%
2010 901.959,00 111.959,00 TW‘OOU.GDI 0,00%
2011 71,559,700,00 69.549.700.00| 2.010.000,00 0,00%
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Residui passivi

N Percentunle dei pagamenti
Codice Residul Iniziall (per 112011 Residul Insussistent] seguito dei pngamentie el 2011 8l netto delle
Lierinis Descrizione Anno sianz. di eompetenza) {per 112011 eeonomie) delle verifiche degli i i
(a) {b) elementi dl sussistenza (#-b-¢) / {a-b)
(@)

1983 805.441,17 0,00 710,220,13 11,82%

1984 1.025.514,71 1.025.514,71 0,00) HD1viol

1985 657.186,29 657, 186,29 0,00 #DIV/0)

1986 18.001,40| 17.814,80] 184,60 0,00%

1992 144,832,35 0,00 144,832,335 0,00%

1993 B BEE3E 0,00 B.BEB38 0,00%

1994 104,278,86 0,00 104.278,86 0,00%

1995 169.662,73 A58.774,77 10.887,96 0,00%

1996 180.205,04 0,00, 180,205,04 0,00%

1998 70.920,13 0,00 70,920,15 0,003

1999 335,71 0,00 335,71 0,00%

4000005 Spese per servizl ellerzi 2000 452,392,965 0,00 452,392 95 0,00%
2001 135,482,47 0,00, 135.482,47 0,00%

2002 305,856,97 0,00 305.856,97 0,00%|

2003 70.554,15 0,00 70.554,15 0,00%

2004 196.134,54 9.613,63 185.520,91 0,00%|

2005 131.147,28 32.878,58 97.862,54 041%

2006 854.941,62 12.541,46 213.698,90 341%

2007 893.424,23 113.586,82 724.302.81 7.12%

2008 2.567.081,22 0,00 979,858,30] 61.83%

2009 2,790,796,02 44,086,83 2,020,292,31 26,45%

2010 28,788,B63,75 164,804,96 10,590,413,98 63,00%

on 3B.987.254,29 18.702,697,24 6.864.780,11 I 66,16%
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Valutazione dell’incidenza dei residui sulla competenza ed analisi della
loro anzianitad

Indice di incidenza dei residui attivi sugli accertamenti di competenza

2008 2009 2010 2011

T'otale residui attivi x 100 47,64% 41,69% 39,97% 35,02%

Totale accertamenti di competenza

Indice di incidenza dei residui passivi sugli impegni di competenza

2008 2009 2010 2011

Tatale residui passivi 56,07% 52,35% 52,07% 46,08%

Totale impepni di competenza

Indice di incidenza dei residui attivi e passivi sulla competenza

Bindice di Incidenza dei residul attivi sugli
sccariament di compalenza

Oindica di incidenza dei residul passivi sugli
impegni di competenza
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Movimentazione nell’anno 2011 dei soli residui attivi costituiti in anni

precedenti il 2006

Residui formati
in anni precedenti al 2006

Titolo I

Titolo III

Titolo IV

(escluso depositi cauzionali)

Residui rimasti da risauotere al 31-12-2010

220.811.557,29

477.414.747,58

317.759.342,60

Residul risoossi

2.677.352,80

7.847.605,54

30.648.281,04

Residui straldati o caneellati

199.016.600,58

374.502.404,36

41.952.227,63

Mhaggiod acertamenti

529.898,18

16.578,38

364.102,11

Residui da dsauoters al 31-12-2011

19.647.502,09

95.081.316,06

245.522.936,04
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Analisi “anzianita” dei residui attivi e passivi

Anzianitd dei residui al 31 dicembre 2011

Residui / Esercizi
- , 2006 .
Tit. Procedenti 0 2007 2008 2009 2010 2011 Totale x tit.
Titolo I 19.647.502,09 3.960.779.95|  35.628.277.47|  47.049.048,62|  84.064.388,34 104.360.992,22]  225.493.224.24]  520.204.212,93
Titolo 11 4.910.299,15 2.340.000,99 1.418.207,14 4.302.94842  45.216.963,51 16.366.400,01 78.174.19092| 152.819.100,14
Titolo II1 95.081.316,06)  16.236.076,83| 102.600.160,56| 76.643.73894]  71.156.844,90 78.567.027,79)  139.503.26581| 579.788.430,98
Titolo IV 245.522.936,04)  26.200.065,19] 116.720.624,32] 125.950.606,72]  89.712.604,70 157.360.355,00]  126.553.114,97] 888.110.307,84
Titolo ¥V 47.019.877,02 17.098.898,77|  10.396.580,27| 18.052.407,19|  20.04B.853,80 45.287.200,56 49.082.33507| 217.786.152,77
Titola VI 883.653,91 65.913,90 133.212,81 161.527,67 130.787,79 2.260.818,12 7.406.228,08 11.051.143,18i
Totale
Attivi 413.065.584,27| 66.891.735,63| 266.897.152,57| 273.150.277,56| 319.339.443,22| 404.202.794,60| 626.212.359,99| 2.369.759.347,84,
Titolo T B5.906.231,16]  21.113.499,23| 138.688.508,83] 213.708.963,77| 271.406.189,23 373.870.374,93]  G03.250.086,50| 1.707.952.943,74
Titolo 1T 633.137.512,52] 53.888.162,85] 151.260.46:4,65] 188.605.208.45] 144.200.842,57 237.654.909,72]  200.729.046,10| 1.609.494.236,86
Titolo III 0,001 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1.000,00 1.000,00
Titolo IV 4.280.795,85 1.044.GB0,08 730.737,63 1.015.986,67 2.462.912,97 10.607.046,57 16.155.743,27 36.297.903,94]
Total :
PD"}E_ 723.324.539,53] 76.046.343,06| 290.688.801,11| 403.330.248,89| 418.078.944,77| 622.132.331,22] 820.144.875,96| 3.353.746.084,54
ASSIVI
Anzianita dei Residui
900.000.000,00
800.000.000,00
700.000.000,00
600.000.000,00 =
500.000.000,00 —4— Besidu At
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200.000.000,00
100.000.000,00
0,00
6\ &
R
&
R
ké}¢
&

Comune di Napoli - Relazione dei Revisori al Rendiconto della gestione per I'esercizio 2011

Pag. 58



Analisi della riscossione e pagamento dei residui per anno di provenienza

Anzianita dei residui al 31 dicembre 2010

R"f‘l‘,‘im / Piﬁ‘;ﬁfﬁ 2006 2007 2008 2009 2010 Totale x tit.
Titala I 220.811.557,20| 41.402.254,61] 42.997.574,67| 61.313.397,88]  111.253.961,91 228.655.245,31|  706.523,991,67
Titolo 11 12.314.752,84 5.493.182,95|  16.618.05049  34.223.948,72|  121.268.805,14 128.706.863,48]  318.625.603,62
Titolo 111 77414 747,58]  B4.733.67243]  144.456.213,70]  126.663.028,35)  104.313.565,32 135.008.521,96) 1.073.579.749,34
Titolo IV 317.759.342,60|  51.621.098,33| 156.727.924.26] 156.576.675,78 96.967.970,03 1687.083.692,16]  966.736.703,16
Titolo V. 49,145.229,90 21.673.212,64 15.634.721,25 25.435.800,76 51.749.612,30 100.007.833,06 263.646.409,91
Titolo VI 8.153.231,16 89.445,54 133.422,65 506.086,89 2.199.007,40 5.022.447,68 17.003.641,32

1‘::?3; 1.085.598.861,37| 205.102.866,50| 376.567.907,02| 404.718.938,38| 487.752.922,10 786.374.603,65] 3.346.116.099,02
Titolo I 100.974.329,81|  26.206.234,34| 186.324.818,94] 234.794.587,61]  371.976.014,65 717.686.388,35] 1.637.962.373,70|
Titala IT 758.302.191,84 £3.724.942,01] 197.062.258,76] 205.013.252,78 171.672.453,56 276.737.363,89] 1.693.412.463,74
Titolo III 0,00 0,60 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00,
Titolo IV 9.002.861,47 1.111.913,56 907.068,93 2 648.200,50 3,257.706,23 30.011.932,17 47.839.781,95

g‘::;: 869.179.383,12| 111.043.090,81| 384.294.146,63| 443.356.049,98| 546.906.264,44| 1.024.435,684,41| 3.379.214.619,39

Riscossioni e Pagamenti nell'anno 2011 dei residui al 31 dicembre 2010

Riscossioni Esercizi <
: / \ 2006 2007 2008 2009 2010 Totale x tit.
Tit. Precedent
Titolo T 2.677.352,80 1.453.438,49 4.924,028,15 4,476,320,05 20.097.121,89 119.065.504,34 153.593.765,72'
Titolo 11 B68.980,59 20.000,00 0,00 3.033.953,88 16.764.765,17 96.994.540,15 118.582.239,79
Titolo 111 7.847,605,54 1.815.288,77 5.104,465,20 2330.787,47 1.217.799,55 11.98203227]  30.387.978,80
Titolo IV 30.648.281,04 1.213.526,98|  28.035.882,69]  30.61B.621,.28 2.669.075,53 1034178332 103.527.170,84
Titolo V 2.050.116,27 3.674.313,87 5.238.140,98 6.483.393,57 22.642.123,80 54.220.632,50 94.308.720,99
Titolo VI 7.191,33 19.135,30 190,00 504,25 2.059.145,99 3,492.294,25 5.578.461,12
Totale
2 ey 44.099.527,57 8.195.703,41| 43.392,707,02 47.843.580,50 65,450,031,93 296.996.786,83 505.978.337,26
Riscossioni
Pagament BEsercizi i
& : / ’ 2006 2007 2008 2009 2010 Totale x tit.
Tit. Precedentt
Titolo I 3.662.835,71 293334434 26.172.274,68 18.689.439 41 87.629.856,13 331.405.812,75 470.493.563,02
Titolo 11 57.262.879,51 3.816.777,85 35.792.350,01 14.758.629,51 21.251.217,82 33.867.917,48 166.749.772,18
Titolo I11 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Titola IV 95.627.20 42.036,61 55.544,72 1.587.222,02 750.796,43 19211.030,61|  21.742.258,52
Totale
. 61.021.342,42 6.792.158,80] 62.020.169,41| 35.035.291,84] 109.631.870,38 384.484.760,87 658.985.593,72
Pagamenti
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Percentuale riscossa o pagata dei residui esistenti al 31 dicembre 2010

Residui / Tit. PE‘;‘;;L 2006 2007 2008 2009 2010 Totale x tit.
Titolo I 121% 3,50% 11,45% 7,30% 18,06% 5247% 21,74%
Titolo 1T 7,06% 0,36% 0,00% 11,49% 13,82% 75,36% 37,22%
Titolo IT1 1,64% 2,14% 3,60% 1,84% 1,17% 8,81% 2,83%
Titolo IV 9,65% 2,35% 17,80% 19,56% 2,75% 5,53% 10,71%
Titolo V 417% 16,95% 33,50% 25,49% 43,75% 54,22% 35,77%
Titolo V1 0,00% 21,39% 0,14% 0,10% 93,64% 58,97% 32,81%

Totale

Attivi 4,06% 4,00% 11,52% 11,82% 13,42% 37,77% 15,12%
Titolo I 3,63% 11,19% 14,05% 7.96% 23,56% 46,18% 28,72%
Titolo 11 7,55% 4,56% 18,16% 117% 12,38% 12,24%) 9,85%
Titolo I1I 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Titolo IV 0,97% 3,78% 6,12% 59,04% 23,05% 64,01% 45 45%

Totale

Passivi 7,02% 6,12% 16,14% 7,90% 20,05% 37,53% 19,50%]

Raffrontando i valoti percentuali di riscossione evidenziate nelle tabelle precedenti il Collegio

prende atto della scarsa capacitd di riscossione ¢ di pagamento del monte tesidui attivi e passivi al

31/12/2011 con anzianiti supetiore ai 5 anni.

Il Collegio deve ancora una volta constatare che i valofi registrati, sia in termini assoluti che in
percentuale, per quanto attiene alla capacita di incasso dei residui attivi sono ancora ttoppo bassi: tale
elemento, come vetri ben evidenziato nelle conclusioni finali, & uno degli indicator di maggiore
preoccupazione del Collegio tale da fat fitenere che in presenza di tali petformance di tiscossione, attesa
la rgidita della spesa corrente, il tisultato di disavanzo tischia di diventare la regola per i bilanci

consuntivi dell’Ente avviando lo stesso ad un default irreversibile.

Il Collegio, come gia evidenziato nelle pagine precedenti, ricorda che l'art.6, comma 11 del D.L.
95/2012, convettito in legge 135/2012, dispone l'obbligatorieti dell’iscrizione, nel bilancio di
previsione 2012, di un fondo svalutazione crediti non inferiore al 25% dei residui attivi di cui ai titoli I e
III dell’entrata aventi anzianiti superiore a cinque anni; tale appostazione dovri pertanto trovare
puntuale allocazione nella manovra di riequilibrio ex art.193 del Tuel i cui termini di approvazione sono

stati differiti al 30 novembre 2012 dal D.L. 174/2012.
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Sull’intera tematica si esprime eccezione e riserva di giudizio in considerazione del fatto che

il monte residui attivi e passivi ¢ tuttora elevato.

Il Collegio deve constatare, nonostante 1 reiterati inviti formulati, inesistenza di

meccanismi correttivi atti a rendere efficiente la fase di riscossione.

Si invita, pertanto, nuovamente I’Amministrazione Comunale ad attivare una seria e

strutturata azione tesa, gid nell’immediato, a ridurre 'importo del monte residui attivi.
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4. Economie di spesa e riduzione dei costi degli apparati amministrativi

L'Organo di revisione, tenuto conto di quanto disposto dagli artt. 5 e 6 del DL n. 78/10
relativamente alle econommie di spese a valere per gli apparati politici ed alla riduzione dei costi degli

apparati amministrativi, attesta che I'Ente Locale ha rispettato tali notme, con tifetimento a quelle

entrate in vigore gia a partire dall’anno 2010, e specificatamente:

> al limite dei gettoni di presenza e all’esclusivita degli stessi per i titolare di catiche elettive per lo

svolgimento di qualsiasi incatico confetito e per la partecipazione ad Organi collegiali (art. 5,
comma 5);

» al divieto di percezione dell'indenniti di funzione per i Parlamentari con cariche elettive nell’Ente
Locale [att. 5, comma 8, lett. a)];

> all'abrogazione delle indenniti di missione per gli Amministratori in trasferta per partecipare ad

Organi e Commissioni nell’esercizio delle proptie funzioni [att. 5, comma 8, lett. b));

» all’abrogazione dei timborsi forfettati per spese di viaggio spettanti agli Amministratori locali, che,
in ragione del loro mandato, si recano fuoti dal capoluogo del Cotmune (art. 8, comma 9);

» al divieto di percepire, da patte degli eletti in Otgani appartenenti a divetsi livelli di governo, pit di
un’indennita di funzione (art. 8, comma 11);

» alla possibilitd di percepite soltanto il rimborso spese o il gettone di presenza, limitato a massimo

Eurto 30, pet la partecipazione agli Otgani collegiali degli Enti che ricevono contributi pubblici (att.

6, comma 2).
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5. Consistenza del personale e relativa spesa

11 Collegio attesta:

- che, in attuazione dell’articolo 65 comma 2 del Dlgs numero 29/93, il conto annuale e la

relazione illustrativa dei risultati conseguiti nella gestione del personale per 'anno 2011 sono stati
inoltrati definitivamente il 11/09/2012 alla Ragjoneria territoriale dello Stato, al Dipartimento

della Funzione Pubblica ed alla Corte dei Cont.

- che il conto annuale per 'anno 2011 ¢ stato redatto in conformiti della Circolare Ministero del

Tesoro 25/02/2000 n°8 ed in particolare che:

» Le somme indicate nello stesso cortispondono alle spese pagate nell’anno 2011;

» La spesa complessiva indicata nel conto annuale 2011 corrisponde a quella risultante dal

conto del bilancio.

Spesa per il Personale

ited di ai all'art.1, comma 557, L.296/2006

anni di riferimento 2009 2010 2011
Oned previsti da contmttazione integrativa 78.500.000,00 69.507.090,79 63.758.975,28
Spesa complessiva per il Personale in attuazione dei
442 368.398,00 434.687.924,18 413.088.874,24

Dai documenti in possesso del Collegio (DGC numero 1.004 del 13/10/2011) risulta definito il fondo

risorse decentrato come tiportato nella sopra citata tabella per Iimporto di euro 63.758.975,28.
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6. Incarichi a pubblici dipendenti
Al Collegio ¢ stato comunicato che I'Ente ha provveduto ad effettuate le comunicazioni alle
amministrazioni di appartenenza dei dipendenti pubblici, ai quali 'Ente ha confetito incarichi retribuiti,

dei compensi etogati ai dipendenti stessi nell’anno 2011.

7. Incarichi a consulenti esterni

11 Collegio prende atto che:

- come comunicato per le vie brevi, I'elenco dei collaboratori esterni e dei soggetti cui sono stati
affidati incarichi di consulenza, ai sensi dell’art. 53, comma 14, del D.Lgs. n. 165/01 relativo al II

semestre 2011 ¢ stato inviato al Dipartimento per la Funzione Pubblica con la procedura telematica

entro il 30 giugno 2012;

- che il Regolamento di organizzazione degli uffici e servizi non risulta aggiornato, anche se 'Ente in

fase di affidamento fa riferimento 2 quanto stabilito dal comma 6, dell’art. 7, del D:Lgs. n. 165/01
(affidare lincarico ad un soggetto di particolare e comprovata esperienza, l'oggetto della
prestazione deve corrispondere alle competenze attribuite dall'ordinamento all ' Amministrazione
conferente e ad obiettivi e progetti specifici e determinati, deve essere preliminarmente accertato
l'impossibilita oggettiva di utilizzare le risorse umane disponibili all’interno, la prestazione deve
essere di natura temporanea e altamente qualificata, devono essere preventivamente determinati

durata, lnogo, oggetto e compenso della collaborazione);

che sono stati pubblicati sul sito web dell’Ente, alcuni dei contratti di consulenza stipulat,
indicando nominativo ‘del consulente, oggetto dell'incarico e relativo compenso (efficacia dei

contratt si produce a seguito della pubblicazione di tali indicazioni);
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8. Albo beneficiari di provvidenze economiche

Il Collegio rileva che:

- I'Ente ha provveduto all'aggiornamento dell’Albo dei soggetti a cui sono stati erogati, nell'esercizio

2011, contributi, sovvenzioni, crediti, sussidi e altti benefici di natura economica ai sensi degli artt. 1e 2

del DPR. 7 aprile 2000, n. 118, con Decreto Sindacale n.264 del 06-06-2012.

Nell’elenco, per ciascun soggetto beneficiario, é anche indicata la disposizione di Legge sulla base della

quale hanno avuto luogo le erogazioni.

9, Contributi straordinari ricevuti

Non sono stati erogati contributi straordinari.

Comune di Napoli - Relazione dei Revisori al Rendiconto della gestione per 'esercizio 2011
Pag. 65



10. Amministrazione dei beni

11 Collegio ha preso atto dalle comunicazioni del Dirigente del competeate Setvizio Pattimonio ¢

Demanio che:

» i beni demaniali sono utilizzat da terzi mediante regolare atto di concessione, con il pagamento

di un canone;

» i beni patrimoniali del Comune sono tegolarmente utilizzati da terzi mediante idoneo atto di
concessione, di locazione, di comodato, ecc., e che di essi & stato tenuto conto nel predisporre i

programmi di manutenzione ordinatia e straotdinatia;

> gliaffitti percepiti sono tegolati dalle disposizioni di legge (locazioni a carattere privato, ad equo
canone, a convenzione, ecc.) e sono stati aggiornati tempestivamente in base alle norme di

legge o, se pit favorevoli, in base a disposizioni contrattuali;

Il Collegio prende atto, inoltre, che I'Ente non ha adottato specifici “Piani triennali” per contenere
glo p P p

le spese di funzionamento delle proprie strutture otganizzative, individuando misure finalizzate alla

razionalizzazione dell’utilizzo.

Il Collegio, infine, non ha notizia in merito alla citcostanza che I'Ente Locale abbia reso pubblici,
attraverso il proprio sito internet, i Piani di razionalizzazione delle spese di funzionamento ed abbia
comunicato al Ministeto dell’Economia e delle Finanze i dati relativi ai beni immobili ad uso abitative o
di servizio sui quali insistono diritti reali o che comunque sono nelle sue disponibilita, indicandone la

consistenza camplcssiva c gli oneti e provent connessi.
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11.

Adempimenti fiscali

Per quanto riguarda:

- obblighi del sostituto d’imposta - il Collegio ha verificato che:

o

& stato presentato il Modello 770/2011 Otdinario, in data 17/08/2011, con protocollo n®
11081714140924235;

& stato presentato il Modello 770/2011 Semplificato, in data 21 /11/2011, con protocollo n®
11112120071638661, in ritardo quindi rispetto al termine normativo del 30 settembre (att. 17, DPR.
n. 435/01, modificativo degli artt. 2 e 3, del DPR. n. 322/98);

in ogni caso il Collegio si riserva di vetificare a campione se:

per le diverse tipologie di compensi o indenniti corrisposte a terzi, I'Ente ha correttamente

applicato la ritenuta a titolo di acconto o di imposta;

a fronte di erogazione di contributi corrisposti ad imprese, esclusi solo quelli per Pacquisto di beni

strumentali, & stata operata la ritenuta del 4% a titolo di acconto Irpef o Ires ai sensi dell’art. 28,

comma 1, del DPR. n. 600/73, atteso che la suddetta disposizione & applicabile anche agli “Enti

non commerciali” allorché essi svolgano attivitd aventi natura commerciale, con la conseguente

assoggettabilitd alla disciplina Iva ¢/o dell’Ires/Irpef limitatamente all’attvita commetciale svolta;

si & provveduto al versamento all'Erario delle ritenute Ires effettuate sulla corresponsione di

contributi ad imprese o ent (art. 28, DPR. n. 600/73), e per indennita di esproprio (art. 11, Legge n.

413/91), entro il termine ultimo del giorno 16 del mese successivo a quello di erogazione del

reddito/compenso, presso la Tesoreria provinciale dello Stato (act. 34, comma 3, Legge n. 388/00):

- contabiliti Iva - il Collegio ha verificato a campione che:

per le cessioni e prestazioni rilevanti ai fini Iva & stata emessa nei termini regolare fattura, oppure

annotato il relativo cortispettivo;

si & provveduto alle liquidazioni mensili;
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O & stata presentata telematicamente la Dichiarazione annuale in data 31/05/2011 con ptotocollo

numero 11053113103824702;

0 il credito rsultante dalla Dichiarazione Iva corrisponde al residuo attivo tilevato nel Conto del

bilancio;

0 nelle rettifiche degli impegni o degli accertamenti, ai fini della compilazione del Conto economico e

del Conto patrimoniale, si & tenuto conto dell'lva a credito verso 'Etario;

o nella contabilita finanziaria dell’Ente sono evidenziate in maniera esplicita le risorse e gli intetventi

che sono qualificabili come “rilevanti ai fini Iva™ (Circolare Ministero Finanze 13 giugno 1980, n.

26/381304).

Il Collegio, con nota protocollo 252829 del 23/03/2012, nel prendete atto della Sentenza della
Suprema Corte di Cassazione Sezione Tributaria Civile numero 14.808 dell’11/5/2008 in materia di
indetraibilitd del’Imposta sul Valore Aggiunto sugli acquisti afferenti la mettopolitana, ha invitato
P Amministrazione Comunale a “tenere conto in fase di elaborazione della dichiarazione IVA 2012 per
Panno d'imposta 2011 di detta indetraibilita e nel contempo a presentare le dichiavazioni integrative

per i periodi di imposta ante 2011 per i quali ad oggi non risultano scaduti i termini di accertamento

fiscale, secondo le vigente disposizioni normative ed attuative.”

Viene dato atto, inoltre, che il Comune, pet quanto rignarda le attiviti considetate tilevanti ai fini

dellImposta sul Valore Aggiunto, non ha optato per la tenuta della contabiliti separata ai sensi dellart.

36, com t. n. 633/72

- Irap - il Collegio da atto che:

O ¢ stata effettuata opzione ex art. 10-bis, comma 2, del D.Lgs. n. 446/97, ¢ che, nella determinazione

dell'Tmposta da pagare, é stato provveduto allo scomputo dalla base imponibile, sia retributiva che
commerciale, delle spese, Inail compresa, per i disabili individuati come tali ai sensi dell’art. 1, della

Legpe n. 68/99;

o a seguito dell’'opzione esercitata 'Ente Locale:
* ha seguito le disposizioni dettate dall’art. 1, comma 2, del Dpr. n. 441/97 sui “comportamenti

concludenti”, secondo le quali I'opzione deve essere esetcitata con apposita determinazione

del Dirigente o Responsabile del servizio, entto i termini del primo vetsamento mensile;
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®¢& stata valutata la convenienza ad optare per uno o pil servizi rilevanti ai fini Iva per la

determinazione della base imponibile con i criteri del valore della produzione netta;

®unitamente alla convenienza & stata valutata la possibiliti operativa di pervenire alla

determinazione del Conto economico del servizio o dei servizi, classificato ai sensi dell'art.

2425 del Codice civile, ai fini della determinazione della base imponibile;

®l'opzione espressa nell'esercizio precedente & stata segnalata nel quadro VO della

Dichiarazione annuale Iva (Citcolatre Agenzia Entrate 20 dicembre 2000, n. 234/E);

= 5i & tenuto conto che l'opzione esercitata nel passato vincola 'Ente per un triennio;
® i fini Iva le attiviti optate sono rilevate con contabilita separata ex art. 36, del Dpr. n. 633/72;

® per annotare le operazioni che generano elementi positivi e negativi di reddito rilevanti ai fini
della quantificazione della base imponibile Irap si utilizza uno dei seguenti sistemi:

scritture contabili ai fini Iva, rettificate ed integrate;

11 Collegio ha inoltre verificato che:

o & stata ridotta, nel corso dell’esercizio o in sede di Dichiarazione annuale Irap, Modello IQ
“Amministrazioni ed enti pubblici”, la base imponibile di entrambi i metodi di calcolo (quello
“retributive” ex art. 10-bis, comma 1, D.Lgs. n. 446/97, e quello “contabile” ex att. 10-bis, commma
2, stesso Decreto) di un ammontare pati alle spese sostenute per il personale assunto con contratto

di formazione-lavoro e di apprendistato (art. 11, D.Lgs. n. 446/97);

& stata trasmessa all’Agenzia delle Entrate in data 30/09/2011 telematicamente , con protocollo

numero 11093017212625610, la Dichiarazione annuale Irap su Modello IQ “Amministrazioni ed

Enti pubblici”;

Comune di Napoli - Relazione dei Revisori al Rendiconto della gestione per Pesercizio 2011
Pag, 69



12.  Patto di stabilita 2011

L’Orpano di revisione
g s

® premesso che, i commi da 87 a 124 dell’art. 1 della legge 13 dicembre 2010 n. 220 (legge di
stabilita 2011) disciplinano il nuovo Patto di stabilit interno per il triennio 2011-2013 che &
volto ad assicurare il concorso degli enti tetritotiali alla realizzazione degli obiettivi di finanza
pubblica nel rispetto dei principi di coordinamento della finanza pubblica di cui agli articoli 117,
comma 3 e art. 119, comma 2 della Costituzione e conformemente agli impegni assunti

dall'Ttalia in sede comunitaria;

* ricordato che la normativa prevede Iindividuazione dell’obiettivo di ciascun ente in base alla
spesa cotrente media sostenuta nel periodo 2006 — 2008 ( Pindividuazione di tale parametro pet
il conseguimento dell’obiettivo rende meno onerosa la manovra per gli enti che registrano una
maggiore incidenza di spesa in conto capitale). In tale ottica ogni ente dovri conseguire un
saldo di competenza mista non inferiore al valore della propria spesa cotrente media sostenuta
nel succitato periodo, moltiplicata per una petcentuale fissata pet ogni anno del triennio 2011 -

2013 ( per i comuni, anno 2011: 11,4%; anni 2012 e 2013: 14%);

® ricordato inoltre che il nuovo meccanismo di calcolo prevede anche un fattore di correzione
finalizzato a ridurre la distanza fra i nuovi obiettivi (articolo 1 commi 91 e 92, della legge n.
220/2010) e quelli calcolati in base alla previgente notmativa (art. 77-bis, Legge n. 133/08). A
tal fine nel 2011 il saldo finanziatio specifico & ridotto del 50% se la diffetenza tra le modalita di

calcolo € positiva; se tale differenza & negativa, vi & un aumento del 50%;

® rammenta che la competenza mista ¢ costituita dalla somma algebrica degli importi risultant
dalla differenza tra accertamenti e impegni, per la parte cortrente, e dalla differenza tra incassi ¢
pagamenti per la parte in conto capitale, al netto delle entrate derivanti dalla tiscossione di

crediti e delle spese derivanti dalla tiscossione di crediti e delle spese detivanti dalla concessione

di crediti;

® evidenzia che dal saldo finanziario di competenza mista devono essete escluse:

Comune di Napoli - Relazione dei Revisori al Rendiconta della gestione per I'esercizio 2011
Pag. 70



- le risorse provenienti dallo Stato e le relative spese sia di parte corrente ed in conto capitale

sostenute dalle Province e dai Comuni per I'attuazione delle Ordinanze emanate dal Presidente

del Consiglio dei Ministri a seguito di dichiarazioni dello stato di emetgenza,

gli interventi realizzati direttamente dagli Enti Locali in relazione allo svolgimento delle

iniziative di cui all’art. 5-bis, comma 5, del DI. N. 343/01,

- le risorse provenienti dall’'Unione eutopea ¢ le relative spese se non connesse ai

cofinanziament nazionali,

in riferimento agli Ent individuati come affidatari di fasi delle rilevazioni censuarie dal Piano-
generale di censimento (art. 50, comma 2, DI N. 78/10), le spese per la progettazione e

Pesecuzione dei censimenti, nei limiti delle risorse trasferite dall’Istat;

le spese relative al trasferimento dei beni effettuati ai sensi della disciplina del “federalismo
demaniale” di cui al Dlgs. n. 85/10, per un importo cotrispondente alle spese gid sostenute

dallo Stato per la gestione e la manutenzione dei beni trasferiti;

le risorse provenienti dai trasferiment di cui all’art. 1, commi 704 e 707, della Legge n. 296/06

Si evidenzia che a partire dalla legpe di stabilitd 2011 ¢ stato potenziato il ruolo delle Regioni con

riguardo al Patto di stabilitd interno dei propti enti locali. In particolare, la Regione puo intervenire:

a) autorizzando gli enti locali del proprio territorio a peggiorare il loro saldo
progtammatico attraverso un aumento dei pagamenti in conto capitale a fronte del
contestuale miglioramento di pari importo dellobiettivo programmatico della Regione

stessa in termini di cassa o di competenza (cosiddetto patto regionale verticale);

b) rimodulando gli obiettivi posti dal legislatore nazionale per gli enti locali del proprio
tertitorio in relazione alle diverse situazioni finanziarie esistenti, fermo restando

'obiettivo complessivamente determinato per gli stessi enti locali (cosiddetto patto

regionale orizzontale).
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» ricordato che:
- il valote medio delle spese correnti sostenute nel triennio 2006-2008 & pati a euro 1.357.363,
- le percentuali applicate 2011: 11,4% - 2012: 14,0% - 2013: 14,0%;

» visto che gli obiettivi programmatici definiti per il Comune di Napoli, in base a quanto

previsto dalla norma, calcolati al netto delle spese previste dalla legge di stabilita 2011, per

il triennio 2011/2013, hanno i seguenti valori:

Anno 2011 Anno 2012 Anno 2013

60.545.126 64.018.889 64.018.889

N.B.: per I'anno 2013 il Servizio Finanziario, in attesa delle disposizioni normative in fase di emanazione, ha determinato
Pobiettivo programmatico pari all’annualiti 2012;

da atto

- che l'ente ha provveduto ad inviare semestralmente alla Ragioneria generale dello Stato le

informazioni riguardanti le risultanze in termini di competenza mista;

che, in data 26 marzo 2012, il Responsabile del Servizio Finanziatio ha certificato che I'Ente; in
ordine alle disposizioni riguardanti il Patto di stabilitd intetno per Province e Comuni ha

tispettato I'obiettivo dell’anno 2011;
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Risultanze certificate:

Saldo Finanziario anno 2011
descrzione cafpeiera ot

1 Entrate correnti nette (a) 1.286.117

2 Entrate in conto capitale nette ( senza riscosioni di crediti) (b) 131.952

3 Entrate finali nette (a + b) 1.418.069

4 Spese correnti netta (c) 1.249.314

5 Spese In conto capitale nette ( senza 4% residui in c/cap L.102/99) (d) 105,230

6 Spese finali nette (c + d) 1.354.544
7=3-B Saldo Finanziario 63.525
8 Effetti Finanziari eventuall sanzioni 0
9=7+8 Saldo Finanziario al netto di sanzioni 63.525
10 Obiattivo programmatico annuale saldo finanziario 2011 60.545
11=9-10 Differenza tra risultato netto e obiettive annuale saldo finanziario 2.980

Pertanto, si evidenzia che l'obiettivo programmatico annuale di saldo finanziario é stato

raggiunto con un miglioramento di circa 2.980 miln di Euro, che rappresenta lo 0,05% dell’obiettivo

programmatico da conseguire.

Ai fini di una visione complessiva della gestione dell’Ente Locale, nei riguardi delle norme sul

Patto di stabilita, di seguito si evidenzia, a decorrere dell’anno 2004, il rispetto degli obiettivi per esso

stabiliti:
2004
2005
2006
2007
2008
2009

2010

S1

SI

SI

S1

SI

SI

SI
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L'Otgano di revisione,

» 1icordato che, ai sensi di quanto disposto dall’art. 77-bis d . 133/08, ai fini della
tutela dell’uniti economica della Repubblica, gli Enti sogpetti al Patto di stabilita devono
conseguire un saldo finanziatio di competenza mista, pati a quello dell'anno 2007 migliorato (o
peggiorato) delle percentuali di cui al comma 3 dell’atticolo citato a seconda che 'Ente abbia o

meno rispettato il Patto 2007 e abbia presentato un saldo per lo stesso anno 2007, in tetmini di

competenza mista, positivo o negativo;

» sottolineato che la competenza mista & costituita dalla somma algebrica degli importi risultant
dalla differenza tra accertamenti e impegni, per la parte cortente, e dalla differenza tra incassi e

pagamenti per la parte in conto capitale, al netto delle entrate derivanti dalla riscossione di

crediti e delle spese derivanti dalla concessione di ctediti (art. 77-bis, comma 5, Legge n.
133/08);

» ricordato che ciascun Ente, ai fini della determinazione dello specifico obiettivo di saldo

finanziario, deve applicare al saldo dell’anno 2007, calcolato in termini di competenza mista, le
seguenti percentuali:
a) se I'Ente per P'anno 2007 ha rispettato il Patto di stabiliti intetno ed ha un saldo in termini

di competenza mista negativo, tispettivamente:
- il 62% per I'anno 2010 per le Province;
- i197% per I'anno 2010 per i Comuni;

b) se ’Ente per I'anno 2007 ha rispettato il Patto di stabiliti e presenta un saldo in tetmini di
competenza mista positivo, frispettivamente:
- i110% per I'anno 2010 pet le Province;
- i110% per I'anno 2010 per i Comuni.

Le predette percentuali si applicano anche ai Comuni che negli anni 2004-2005 hanno avuto

I'Organo consiliare commissariato;
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¢) sel'Ente per Fanno 2007 non ha rispettato il Patto di stabilita interno e presenta un saldo in

" termini di competenza mista positivo, le Province ed i Comuni non possono peggiorare tale

saldo nell’arco del triennio considerato;

d) se I'Ente per anno 2007 non & stato virtuoso ai fini del Patto di stabilita ed ha un saldo in
termini di competenza mista negativo, le percentuali di miglioramento di tale saldo sono,
rispettivamente:

- 1'80% per 'anno 2010 per le Province;
- i 110% pet I'anno 2010 per i Comuni;

> fatto presente, poi, che Iart. 77-bis, comma 7-bis, della Legge n. 133/08, come sostituito
dall’art. 2, comma 41, lett. c), della Legge n. 203/08 (“Finanziaria 2009”), esclude dal calcolo

del Patto di stabiliti anche: le risorse provenienti dallo Stato e le relative spese di patte corrente

e in conto capitale sostenute per l'attuazione delle ordinanze emanate dal Presidente del

Consiglio dei Ministri a seguito di dichiarazione dello stato di emergenza;

> viste le disposizioni dell’art. 4, commi da 4-quinguies a 4-novies del DL n. 2/10 convertito con

modificazioni dalla Legpe n. 42/10 che hanno escluso alcune poste contabili alla vigente

normativa in tema di Patto di stabilita;

» Visto che il Comune di Napoli, avendo rispettato il Patto di stabiliti interno per I'anno 2007 ed

avendo un saldo in termini di competenza mista negativo, deve applicare al saldo di tale anno (-

64.551.098,00) le seguenti percentuali:

- il 97% per 1"anno 2010 ed il 165% per 1I"anno 2011;

- Pentitd del concorso dell’Ente agli obiettivi di finanza pubblica desumibili hanno i
seguenti valoti:

Anno 2010 Anno 2011

62.614.565,35 106.509.312,20
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- ¢, pertanto, gli obiettivi programmatici definiti per il Comune di Napoli, in base a
quanto previsto dalla norma, calcolati con le modalitd opetative definite dal Ministero

del’Economia e delle Finanze, in termini di saldo misto hanno i seguenti valoti:

Anno 2010 Anno 2011

- 1.936.533 41.958.214

da atto

che 'Ente ha provveduto a trasmettere via web gli obiettivi programmatici del patto di Stabilita

interno in data 28 gennaio 2011;

che lente ha provveduto ad inviare semestralmente alla Ragioneria generale dello Stato le

informazioni riguardanti le tisultanze in termini di competenza mista;

che, in data 28 marzo 2011, il Responsabile del Servizio Finanziatio ha certificato che PEnte, in

ordine alle disposizioni tiguardanti il Patto di stabilitd intetno per Province ¢ Comuni bz

rispettato Pobiettivo dell’anno 2010;
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Risultanze certificate:

Saldo Finanziario anno 2011
competanza "mista"

4 descrk'lone (un!Bfl in migliala di eura)
1 Entrate correnti nette (a) 1.286.117
2 Entrate in conto capltale nette ( senza riscosioni di crediti) (b) 131.952
3 Entrate finall nette ( a + b) 1.41‘8.069
4 Spese correnti nette (c) 1.248.314
5 Spese in conto capitale nette ( senza 4% residul In c/cap L.702/39) (d) 105.230
6 Spese finali nette (c + d) 1.354.544
7=3-6 Saldo Finanziario 63.525
B Effetti Finanziari eventuali sanzioni 0
9=7+8 Saldo Finanziario al netto di sanzioni 63.525
10 Obiettivo prngram.maticn annuale saldo finanziario 2010 60.545
11=08-10 Differenza tra risultato netto e obiettivo annuale saldo finanziario 2,980
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13. Verifiche di cassa

Le vetifiche ordinarie di cassa (art. 223, del Tuel) della gestione del servizio di Tesoretia sono state
eseguite con periodiciti trimestrale, e si ¢ provveduto alla verifica delle gestione degli altri agenti
contabili (economo trimestrale come tesoriere, consegnatari, delegati speciali, ecc.) secondo un apposito

calendatio detivante dall'individuazione dei soggetti da sottopotte a vetifica con metodo campionario.

In particolare, durante I'esercizio, il Collegio, per quanto rignarda la gestione di cassa:

1) ha redatto per ciascuna vetifica un vetbale relativo ai movimenti di cassa del Tesorete,

verificandone la regolarita;

2) ha provveduto, inoltre, alla verifica periodica presso 'Economo e per ciascuna vetifica & stato
redatto apposito verbale (vedi paragrafo successivo);

3) ha individuato un campione con specifiche modalitd, tra tutti gli agenti contabili interni con
maneggio di denaro, e presso quelli selezionati si & proceduto alla verifica dei moviment delle
entrate ¢ dei versamenti eseguiti (sono stai sottopost a vetifica gli agenti contabili operanti presso
cinque Servizi);

4) ha controllato che nessun agente, tra quelli verificati a campione, abbia gestito in proprio, anche

pro-tempore, le entrate finanziarie utilizzando eventuali ¢/c postali o libretti bancari.

Conto degli agenti contabili interni

- Servizio Provveditorato e Magazzini comunali - U.O.A. Economato

L’Economo ¢ I'agente contabile a cui & attribuita la gestione di cassa delle spese d’ufficio di non
rilevante ammontare, mediante I'utilizzo di un fondo la cui misura & preventivamente determinata nel

bilancio dell’Ente. Tale fondo — c.d. fondo economale - & reintegrabile con anticipazioni successive.

Il Dirigente del Servizio Provveditorato e Magazzini comunali, cui & affidata la responsabiliti
dell’economato, presenta periodicamente, per leffettuazione dei dovuti fiscontri contabili, al
Dipartimento Ragionetia Genetale — Setvizio Spese per Beni e Servizi (unitamente alla relativa
documentazione giustificativa un tendiconto delle spese effettuate. Detti tendicont sono approvati con

deliberazione di Giunta Comunale.

Comune di Napoli - Relazione dei Revisori al Rendiconto della gestione per l'esercizio 2011
Pap. 78



Dalla documentazione in possesso del Collegio rsultano adottate le seguenti deliberazioni:

Rendicontazione spese fondo economale anno 2011

1 553 29-apr-11
2 694 16-mag-11

3 1028 20-ott-11
B 25 19-gen-12

5 57 9-feb-12

6 131 1-mar-12

7 132 l-mar-12
8 185 22-mar-12
9 167 15-mar-12
10 186 22-mar-12

11 620 2-ago-12

- Altri agenti contabili

Dal parere di repolaritd tecnico-contabile della Direzione Centrale Servizi Finanziari, a firma
congiunta del Ragioniere Generale e del dirigente del Servizio Registrazioni Contabili ed Adempiment
fiscali, alla delibera in esame si rileva che “tutti gli agenti contabili hanno presentato il conto della loro
gestione ai sensi dell'art. 233, comma 2 del D.Lgs. 267/2000 e s.m.i. di cui all’art. 2 quater, comma 6
L.189/08 al Dipartimento Autonomo Ragioneria Generale, e la maggior parte dei provvedimenti

sono stati approvati dalla G.C., mentre solo alcuni sono in fase di approvazione da parte dell’Organo

esecutivo.”

In merito si osserva che:

- alla data di redazione della presente telazione, non risultano ancora approvati dalla G.C. con
apposita delibera i rendiconti - esercizio 2010 e 2011 - del concessionario per la gestione del
patrimonio;

- in merito all'obbligo di invio dei rendiconti alla Corte dei Cont, il Collegio non ha, allo stato,

notizie che tale adempimento sia stato eseguito regolarmente.
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14. Tempestivita dei pagamenti

L’art. 9, comma 1, lett. a), del D1, n. 78/09, convertito con modificazioni nella Legge n. 102/09, -

ha previsto una setie di adempimenti rivolti ad agevolare pagamenti celeri a favore delle imprese.

Pit nel dettaglio, quattro sono le procedure da attivare a cura dell’Ente Locale in attuazione della
Direttiva 2000/35/CE Patlamento europeo ¢ Consiglio 29 giugno 2000, relativa alla lotta contro i

ritardi di pagamento nelle transazioni commetciali, recepita con il Dlgs. n. 231/02:

1) I'adozione, entro il 31 dicembre 2011, senza nuovi o maggiori oneti, delle "opportune misure
organizzative" per garantire il tempestivo pagamento delle somme dovute per somministrazioni,

forniture ed appalti, da pubblicare sul sito internet dell' Amministrazione;

2) I’obbligo di "accertamento preventivo", a cura del funzionario che adotta provvedimenti che
comportano impegni di spesa, della compatibilitd del progtamma dei conseguenti pagamenti con i
relativi stanziamenti di bilancio e con le regole di finanza pubblica, con riconoscimento della connessa

responsabiliti disciplinate ed amministrativa in caso di violazione di legge;

3) I'adozione, da parte dell’Amministrazione locale, delle "opportune iniziative, anche di tipo
contabile, amministrativo o contrattuale, per evitare la formazione di debiti pregressi", nel caso in cui lo

stanziamento di bilancio, per ragioni sopravvenute, non consenta di far fronte all'obbligo contrattuale;

4) lo svolgimento dell“attiviti di "analisi ¢ revisione delle procedure di spesa e dell'allocazione
delle relative tisorse in bilancio prevista per i Ministeri dall'art. 9, comma 1-tet, del Decreto-legge n1. 185
del 2008", con 1'obiettivo di ottimizzare l'utilizzo delle risorse ed evitare la formazione di nuove
situazioni debitorie (adempimento questo da cui sono escluse le Regioni e le Province autonome, per le
quali la presente disposizione costituisce principio fondamentale di coordinamento della finanza
pubblica), i cui tisultati saranno illustrati in appositi rapporti redatti in conformiti con quanto stabilito
dal comma 1-quater del citato art. 9, e per gli Enti Locali allegati alle relazioni previste nell'att. 1, cornmi
166 ¢ 170, della Legge n. 266/05 (questionati del "controllo collabotativo" compilati ed inviati alla

Sezione regionale del controllo della Cotte dei conti da patte del Collegio dei revisoti).

In metito a tali adempimenti, I'Otgano di tevisione di atto che nel corso del 2010 sono state

adottate le opportune misure organizzative per garantite il tempestivo pagamento delle somme dovute

per somministrazioni, forniture ed appalti, da pubblicare sul sito internet dell'Amministrazione, giusto
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atto di deliberazione di Giunta Comunale di proposta al Consiglio n. 1508 del 22.09.2009 ed approvata
dallo stesso Consiglio Comunale in occasione dell’approvazione degli Equilibri di Bilancio 2009

Sulla materia é stato constatato dall’Amministrazione che le procedure amministrative previste
dalla citata lepge sono puntualmente contenute nel Regolamento di contabiliti del’Ente sia
nell’'organizzazione degli uffici che nelle procedure amministrative di gestione della spesa, (dagli att
autorizzatori, alla gestione, controllo ed annotazione degli impegni di spesa, nonché delle disposizioni
di liquidazioni).

Si evidenzia, ancora, che i singoli dirigenti competenti sulla spesa curano la verifica di quanto
ptevisto dal citato art.9 comma 1 lettera A punto 2, nell'adottare i propri provvedimenti nei limiti di
applicabiliti di tale disposizione all’ordinamento contabile degli enti locali ed ai documenti di

progtammazione economico finanziaria dagli stessi adottati in termini di competenza e non di cassa.

15. Referto per gravi irregolarita

Il Collegio comunica che nel cotso dell’esercizio non sono state rilevate gravi irregolarita di

gestione, con contestuale denuncia dei responsabili agli Organi giurisdizionali.
16. Controlli sulle istituzioni dell’Ente e sulle aziende partecipate
Controlli sulle istituzioni dell’Ente

11 Collegio ha incontrato, relativamente ai controlli da effettuarsi, ai sensi di quanto disposto

dall’art. 114, comma 7, del Tuel nei confront dell’Istituzione dell’Ente ICA, il liquidatore della stessa,

nella persona del Dott. Riccardo Musto, che ha rappresentato all’'Organo di Controllo il permanere
delle problematiche pendenti con il Comune di Napoli, in particolare al recupero dell’anticipazione a
suo tempo effettuata dall'ICA, finalizzata all’acquisto della quota azionaria del Centro Agro Alimentare,

e alla cessione all’Ente delle proprietd immobiliari della Istituzione.

In tale sede il Collegio ha chiaramente evidenziato che non esistono valide motivazioni al protrarsi
dello stato di liquidazione ma che invece sussistano tutfi i presupposti tecnico — giuridici per la

definitiva chiusura dell'Istituzione ed ha invitato ’Amministrazione ad attivarsi prontamente per la
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presa in consegna dei locali commerciali di proprietd del’ICA da anni sfitti al fine di evitate I'insorgere

di danno erariale.

In data 7/11/2012 con protocollo 850375 & stato consegnato il bilancio finale di liquidazione che &
attualmente al vaglio dell’Organo di Controllo; si ritiene che la procedura di chiusura e cancellazione

possa avvenire entro la fine del 2012.
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ORGANISMI PARTECIPATI

Il Collegio continua a constatate il perdurare, da parte del’ Amministrazione Comunale,
della mancata adozione del Bilancio Consolidato per tutte le aziende partecipate, suddivise per
settori di attivitd; tale comportamento non consente di poter compiere un’ attenta analisi

contabile — economico — finanziatia delle stesse e quindi un puntuale esame in grado di rendere

efficace le attivita di indirizzo e di gestione.

La runificazione della gestione degli otganismi partecipati sotto un unico Setvizio
aumenterebbe in maniera esponenziale le capaciti di monitoraggio e di controllo da parte
dell’ Amministrazione Comunale, nonché di responsabilizzazione in matetia di politiche per la

riduzione della spesa in un’ottica di efficacia e di efficienza della stessa.

Necessita ticordare che, ai sensi e per gli effetti dell’articolo 18 del decreto legislativo
attuativo sull’armonizzazione degli schemi di bilancio di Regione, Province e Comuni, ¢ stato
imposto 'obbligo di procedere alla redazione ed approvazione del bilancio consolidato di tutti

gli organismi partecipati entro il 30 giugno di ogni anno a partire dall’esercizio 2014.

Il Collegio prende atto che IAmministrazione ha anticipato I'obbligo di allegare al
Rendiconto di Gestione il prospetto riepilogativo per la verifica dei debiti e crediti reciproci fra
IEnte e le societa partecipate disciplinato dall’articolo 6 comma 4 del Decreto Legge 95/2012

convertito nella Legge 135/2012 che ne ha statuito 'obbligatorieta a decorrere dall’esercizio

finanziario 2012.

La tabella allegata evidenzia uno scostamento tra gli impegni di spesa nel bilancio
dell’Ente e i crediti iscritti invece nei bilanci delle partecipate verso 'Ente di complessivi euro
59.814.347,06. Tale differenza & prevalentemente imputabile ad un accordo transattivo in via di

definizione con I’ ARIN S.p.A. per circa 36Meuro.

Nei paragrafi relativi a ciascun otganismo partecipato sono riassunti in tabella il totale dei

debiti sofferti dal Comune verso le pattecipate raffrontate rispetto ai valori iscritti nel bilancio

dell’Ente e quelli iscritti nei bilanci delle partecipate.
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Informazioni sui Consorzi, Fondazioni o altre Aziende ed Enti e Societd a totale
partecipazione pubblica con affidamento in-house

Il Collegio da atto che alla data di tedazione della presente redazione non sono stat

trasmessi all’Organo di Revisione i bilanci di esercizio al 31 dicembre 2011 dei seguenti
Organismi Partecipati :

- NAUSICAA in liquidazione

- CEINGE

- ENTE D’AMBITO Napoli 2

Il Collegio prende atto che alla data di redazione della presente redazione stati trasmessi
allOrgano di Revisione i soli progetti di bilancio di esercizio al 31 dicembre 2011 dei seguenti

Otganismi Pattecipati in quanto gli stessi ad oggi non tisultano ancora formalmente approvati:
e AN.M. Sp.A.
® DBagnoli Futura S.p.A.

e Metronapoli S.p.A.

e Napolipatk S.t.l.

Tale fattispecie non consente allo scrivente Collegio di tiportate i prospetti tiepilogativi
dei principali valoti economico-finanziati per tutte le societd partecipate dell’ultimo triennio

aggiornati al 31/12/2011, al fine di comptenderne le dinamiche evolutive opportunamente

comimentate.

Tale circostanza, a parere dello scrivente Collegio, & intollerabile, in quanto la

mancata adozione dei bilanci di esercizio al 31/12/2011 al gid mese di novembre 2012

evidenzia indiscutibilmente come la gestione ed il coordinamento degli Organismi

Partecipati siano assolutamente inadeguati.

Sull’intera tematica il Collegio esprime eccezione e riserva di giudizio.
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1l Collegio continua ad aggiornate lo schema riepilogativo dei principali valori di bilancio
degli otganismi pattecipati con i dat dei bilanci al 31/12/2011 ritualmente approvati,
riportando, invece, per gli otganismi che non hanno approvato il bilancio 2011 i dati dei
progetti di bilancio 2011 approvati dagli organi amministratavi o in mancanza anche di questi 1

dati dell'ultimo bilancio approvato relativo al 2010.

L’analisi del Collegio ha altresi posto P'accento per tutte le societhd partecipare (ad

eccezione di quelle avente natura consortile) sui tre principali indicatori di redditivita:

- ROIL
- ROS;
- ROE.

I1 ROI (Return on Investiment) trova la sua sintesi quantitativa nel rapporto istituibile tra il

reddito operativo (al lordo di oneti finanziari e tributari) del petiodo ed i cotrispondente
capitale investito e rappresenta il quoziente reddituale. Esso rappresenta la tedditiviti e
Iefficienza economica della gestione carattetistica, a prescindere dalle fonti utilizzate: esptime,

cioé, quanto rende 1 euro di capitale investito in quell’azienda.

11 ROE (Return on Equity) rappresenta il quoziente di redditivita globale ed il suo significato

come tasso di remunerativiti del capitale propto. Esso rappresenta il rapporto tra il reddito
netto globale risultante da bilancio ed il capitale proprio: esptime, pertanto, la redditivita

complessiva dei mezzi propr, vale a dire quanti euro di utille netto I'impresa ha saputo

realizzare per 1 euro di capitale di dschio.

I1 ROS (Return on Sales) rappresenta la capaciti temunerativa dei ricavi come complessa

condizione di efficienza economica e tappresenta il quoziente reddituale (indice di economicita
delle vendite). Esso & dato dal tappotto tra utile operativo ed il Valore della Produzione; piu
Iindice & elevato e cresce nel tempo, pit la redditivitd & positiva e le prospettive di redditivita

favorevoli.
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ANM S.p.A.

Bilancio d’esercizio | Bilancio d'esercizio Bilancio Bilancio
2008 2009 d’esercizio d’esercizio
2010 2011

Valore della Produzione* 208.036.436 206.604.008 192.439.368 156.030.001
Indebitamento al 31.12%*# 336.851.119 155.051.803 175.156.206 182.875.683
T.E.R, ### 64.980.287 60.307.672 54.943.549 51.247.770
Personale dipendente al 31.12 2.932 2.824 2.651 N.D.
(numero unitd)
Personale dipendente al 31.12 131.461.270 126.112.790 118.335.171 109.957.303
(costo)®#®

Credito vantato verso il 247.606.187,99

Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Ente (A)

Credito vantato verso il 254.021.139,00

Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Organismo

partecipato (B)

Differenziale (A-B) - 6.414.951,01

1. Corrisponde alla lettera A) del conto cconomico (art. 2425 Ce.) #* Corrisponde alla Jettera D) dello stato patcimoniale (act. 2424 Ce)
2. ##* Corrisponde alla letteea C) dello stato patrimoniale (art. 2424 Ce.) *#** Corrisponde alla voce BY del conto cconomico (act. 2425 Ce))

ANALISI SUL PROGETTO DI BILANCIO AL.BIP DICEMBRE 2011

Il Progetto di Bilancio al 31.12.2011, tileva una perdita pati a € 16.961.188, evidenziando

un netto peggioramento sispetto al dsultato 2010 che aveva registrato un utile di €. 105.827.

Come evidenziato nel prospetto, il valore della produzione, subisce un decremento pati
citca al 18% rispetto al 2010, cié genera un dectemento della gestione carattetistica che chiude

con un valore negativo di euro 16.798.318, con una differenza rispetto all’anno precedente di

citca 28Meutro.

Si registra un incremento dell’esposizione debitotia globale tispetto all'anno precedente
pati a circa il 4,5%, ma un notevole miglioramento della gestione finanziatia che chiude con un

tisultato positivo di euro 1.149.079 rispetto all’anno precedente che registrava un saldo negativo

di euro 4.228.870
Al fini di una maggiore comptensione del trend positivo della patrtecipata ANM, si riportano
qui di seguito i tre ptincipali indici di redditivita:

e ROI anno 2008= 0,01
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e ROI anno 2009= 0,02
ROI anno 2010= 0,03
ROI anno 2011= -0,32

e ROE anno 2008= 0,026
e ROE anno 2009= - 0,006
e ROE anno 2010= 0,001
¢ ROE anno 2011=-0,159
e ROS anno 2008= 0,10

e ROS anno 2009= 0,20

e ROS anno 2010= 0,33

e ROS anno 2011=-0,108

Sull’intera tematica il Collegio esprime eccezione e riserva di giudizio.
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ASIA S.p.A.

Bilancio d’esercizio | Bilancio d’esercizio Bilancio Bilancio d'esercizio
2008 2009 d’esercizio 2011
2010

Valore della Produzione® 127.678.540 164.108.768 188.207.001 162.788.201
Indebitamento al 31.12%# 202.418.334 224.618.337 222.752.146 223.745.988
T.E.R.### 14.145.512 13.798.936 13.088.161 13.916.457
Personale dipendente al 31,12 2.066 2.335 2.331 2.246
(numero unita)
Personale dipendente al 31.12 79.562.029 92.017.429 99.075.311 98.492.337
(costo)*
Credito vantato verso il 166.389.999,99
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Ente (A)
Credito vantato verso il 168.613.775,00
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Organismo
partecipato (B)
Differenziale (A-B) -2.223.775,01

* Corrisponde alla lettera A) del conto cconomico (art. 2425 Ce)) ** Corrisponde alla lettera D) dello stato patiimoniale (art 2424 Cc)

*#* Corrisponde alla lettera ) dello stato patrimoniale (art. 2424 Ce)) #+* Corrisponde allz voce B del conto cconomice (art. 2425 Ce)

ANALISI SUL BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

1l bilancio chiuso al 31 dicembte 2011, approvato alla data della presente relazione, rileva

una perdita di euro 21.020.578, invertendo I'andamento positivo registrato lo scorso anno che aveva

visto chiudere 'esercizio 2010 con un utile di euro 208.918.

Come evidenziato nel prospetto soprastante, il valore della produzione fa tregistrare un

sostanziale dectemento rispetto all’esercizio 2010 di citca il 13,5%. A seguito di tale

dectemento del valore della produzione, cottisponde anche un peggioramento del MOL del

38% rispetto al 2010 (il saldo & infatti negativo di euro 12.578.519).

Si registra inoltre un peggioramento della gestione finanziatia che chiude con un risultato

negativo di euro 289.126, in netto contrasto con il saldo positivo dell’anno precedente di euto

6.149.152.

Si riportano qui di seguito i tre principali indici di redditivita:
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ROI anno 2008= -2,92
ROI anno 2009= -1,16
ROI anno 2010= -0,25
ROI anno 2011=-0,04

ROE anno 2008= -3,38
ROE anno 2009= -1,59
ROE anno 2010= 0,01
ROE anno 2011= -0.62

ROS anno 2008= -0,31
ROS anno 2009= -0,07
ROS anno 2010= -0,04
ROS anno 2011= -0.08

I dati su esposti evidenziano livelli di redditivitd scadenti con prospettive economiche

pteoccupanti.

Comune di Napoli - Relazione dei Revisor al Rendiconto della gestione per esercizio 2011
Pag. 89



BAGNOLI FUTURA S.p.A.

Bilancio Bilancio Bilancio Bilancio
d’esercizio d’esercizio d’esercizio d’esercizio
2008 2009 2010 2011
Valore della Produzione* 51.296.134 49.662.609 33.644.457 27.132.165
Indebitamento al 31,129 230.535.388 293.833.373 339.801.057 261.179.149
T.F.R.##% 693.082 823.711 913.905 1.082.452
Personale dipendente al 55 59 G0 59
31.12 (numero unitd)
Personale dipendente al 3.691.602 4.208.132 4.395.283 4.278.066
31.12 (costo)###*
Credito vantato verso il 0
Comune di Napoli secondo
il Bilancio dell’Ente (A)
Credito vantato verso il 0
Comune di Napoli secondo
il Bilancio dell’Organismo
partecipato (B)

Differenziale (A-B) 0

* Corrisponde alla lettera A) del conto economico (art. 2425 Cc.) ** Corrisponde alla letteea D) dello stato patcimoniale (art. 2424 Ce)
*** Comisponde alla lettera C) dello stato patrimoniale (art. 2424 Ce.) #*#+* Corrispande alla voce B9 del conto cconomico (art. 2425 Ce)

ANALISI SUL PROGETTO DI BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

Il bilancio chiuso al 31 dicembre 2011 rileva un utile pati a € 2,067 Meuto, in netto
miglioramento tispetto al sisultato 2010 che aveva registrato una petdita di citca 10,277 Meuro

utile influenzato dalla prima ed oggi unica vendita di lott effettuata a favore del Polo

Tecnologico dell’ Ambiente S.c.p.a. nel maggio del 2011.

Come evidenziato nel prospetto soptastante, il valore della produzione subisce una

contrazione pati a circa il 19% rispetto al 2010.

L’andamento del livello generale di indebitamento ¢ passato da 339 Meuro dell’esercizio

2010 a circa 261 Meuro dell’esetcizio 2011 con un leggero decremento di citca 78Meuto.

Si riportano qui di seguito i tre principali indici di redditivita:

ROI anno 2008=-0,17
ROI anno 2009= -0,30
ROI anno 2010= -1.56
ROI anno 2011= 0,049
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e ROE anno 2008= -0,27
e ROE anno 2009= -0,42
¢ ROE anno 2010=-20,39
e ROE anno 2011= 0,80
e ROS anno 2008= -0,05
e ROS anno 2009= -0,07
o ROS anno 2010=-0,17
» ROS anno 2011= 0,45

Nel cotso del 2012 la Bagnolifutura S.p.A. & stata oggetto di una Delibera di G.C. numero
0.661 del 09-08-2012, emendata nel corso del Consiglio Comunale del 16/10/2012, finalizzata

alla procedura necessatia pet la ricapitalizzazione e pattimonializzazione della stessa.

Tutte le modifiche proposte sono state sottoposte alla vigilanza dell'Organo di Revisione
ai sensi degli articoli 234 e ss. del Dlgs 267/2000 e con note del 18/9/2012 e 15/10/2012, che

qui vengono integralmente richiamate, il Collegio ha rilasciato le relative relazioni.

Sull’intera tematica il Collegio esprime eccezione e riserva di giudizio.
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ELPIS S.r.l.

Bilancio d’esercizio | Bilancio d’esercizio Bilancio Bilancio
2008 2009 d’esercizio d’esercizio
2010 2011

Valore della 8.686.398 9.297.792 0.872.539 7.888.142
Produzione®
Indebitamento al 1.532.597 1.177.860 1.976.215 2.060.588
31.12%%
TER.##* 318.350 405.551 499.181 374.891
Personale dipendente al 62 62 62 61
31.12 (numero uniti)
Personale dipendente al 3.207.687 3.068.094 3.065.654 2.846.083
31.12 (costo)*
Credito vantato verso il 0
Comune di Napoli
secondo il Bilancio
dell’Ente (A)
Credito vantato verso il 148.994,00
Comune di Napoli
secondo il Bilancio
dell’Organismo
partecipato (B)
Differenziale (A-B) -148.994,00

* Corrisponde alla lettera A) del conto economico (art. 2425 Cc,) ** Corrisponde alla lettera D) dello stato patrimoniale (art. 2424 Ce)
*** Corrisponde alla lettera C) dello stato patrimoniale (arct. 2424 Cc) *+** Corrisponde alla voce B9 del conto cconomico (act. 2425 Ce)

ANALISI SUL BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

Il bilancio chiuso al 31 dicembre 2011 rileva una perdita pari a € 126.160, in netto

miglioramento rispetto all’esercizio 2010.

Il prospetto sopta tiportato evidenzia un decremento del valote della produzione di citca

il 20% rispetto al 2010: il MOL tisulta invece nettamente migliorato rispetto all’esercizio 2010,

nonostante la contrazione del valore della produzione ma grazie ad un attenta politica di

fiduzione dei costi, avendo registrato un valote positivo di €. 340.504.
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Si ripottano qui di seguito i tre principali indici di redditivita:

ROI anno 2008= 0,50
ROI anno 2009= 0,49
ROI anno 2010= 0,47
ROI anno 2011= 0,43

ROE anno 2008= 0,21
ROE anno 2009= 0,18
ROE anno 2010=-291
ROE anno 2011= 0,33

ROS anno 2008= 0,06
ROS anno 2009= 0,06
ROS anno 2010= 0,07
ROS anno 2011= 0,07

Dagli indicatori reddituali sopra esposti non emergono osservazioni di rilievo essendo di

fatto il livello di redditivita dell’azienda rimasto pressoché invatiato, attestandosi su livelli medio

- bassL.
1l Collegio, in merito agli aspetti gestionali, ribadisce che & necessatio procedete senza
indugio alla stipula di un regolare contratto di setvizio, anche nella formula della convezione,

ponendo fine, in tal modo, ad una gestio sine titulo che perdura da troppi anni.

Per tale circostanza il Collegio esprime eccezione di giudizio.
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MOSTRA D’OLTREMARE S.p.A.

Bilancio d’esercizio

Bilancio d’esercizio

Bilancio d'esercizio

Bilancio d’esercizio

2008 2009 2010 2011

Valore della 14.228.792 11.732.353 14.237.147 108.919.233
Produzione*
Indebitamento al 7.756.777 6.296.287 14.024.252 25.090.762
31.122=
T.F.R.*#% 800.064 777.395 705.555 711.884
Personale 54 54 53 53
dipendente al 31.12
(numero unitd)
Personale 2.452.873 2.312.194 2.549.016 2.533.706
dipendente al 31.12
(costo)® et

638.400,00

Credito vantato
verso il Comune di
Napoli secondo il
Bilancio dell’Ente

(A)

Credito vantato
verso il Comune di
Napoli secondo il
Bilancio
dell’Organismo
partecipato (B)

Differenziale (A-B)

1.626.085,00

-987.685,00

* Corrisponde alla lettera A) del conto cconomico (urt. 2425 Co) ** Corrisponde alla lettera D) dello stato pateimoniale (art. 2424 Cc,)
**+ Corrisponde alla letiera G dello stato patrimoniale (aet. 2424 Ce,) ###+ Corrisponde alla voce B9 del conto ceonomico (art. 2425 Cc))

ANALISI SUL BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

II bilancio chiuso al 31 dicembse 2011 rileva una perdita di ben € 3.848.271, molto pit

consistente della perdita di € 952.962 registrata nel 2010, confermando il trend estrtemamente

negativo dell'ultimo triennio 2008/2010 che ha sempte fatto registrare risultati negativi.

Si riportano qui di seguito i tre principali indici di redditivita:

e ROI anno 2008= -0,003
e ROI anno 2009= -0,006
e ROI anno 2010= 0,0008
e ROI anno 2011=-0,013
e ROE anno 2008= -0,004
e ROE anno 2009= -0,005
e ROE anno 2010= 0,005
e ROE anno 2011=- 0,023
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ROS anno 2008= -0,038
ROS anno 2009= -0,091
ROS anno 2010= 0,012
ROS anno 2011= -0,2

Gl indicatori reddituali sopra esposti confermano un’organizzazione strutfuralmente
deficitaria che non lascia intravedere un serio segnale di controtendenza. Manca un adeguato

piano industriale conforme alle potenzialitd espresse dalla struttura ed ai suoi possibili sbocchi

commerciali.

11 Collegio, alla luce dei risultati negativi registrati per il quarto anno consecutivo, ritiene
opportuno richiamare I’ Amministrazione a ripensare la mission dellimportante polo fieristico
congressuale attraverso I'adozione di una strategia che rilanci tale realti. Nelle more, si invita

I’ Amministrazione a monitorare costantemente I'andamento generale e di intervenire senza

indugio in caso di persistente situazione negativa.

Per tale circostanza il Collegio esprime eccezione e riserva di giudizio.
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NAPOLIPARK S.r.L.

Bilancio

Bilancio Bilancio Bilancio d’esercizio
d’esercizio d’esercizio d’esercizio 2011
2008 2009 2010
Valore della Produzione* 16.551.714 16.457.114 16.581.221 17.191.261
Indebitamento al 31.12%* 9.385.546 14.902.547 18.322.296 15.258.199
T.E.R. % 1.772.280 1.785.276 1.796.013 1.830.596
Personale dipendente al 31,12 296 290 280 N.D.
(numero unita) :
Personale dipendente al 31.12 10.716.616 11.097.715 10.601.547 10.636.585
(costo)*#sr
Credito vantato verso il Comune 24.326.893,31
di Napoli secondo il Bilancio
dell’Ente (A)
Credito vantato verso il Comune 20.430.929,00
di Napoli secondo il Bilancio
dell’Organismo partecipato (B)
3.895.964,31

Differenziale (A-B)

* Corrisponde alla lettera A) del conte ceanamics (art. 2425 Cc)) ** Corrisponde alla lettera D) dello stato patdmoniale (art. 2424 Cc)

*##* Corrisponde alla lettera C) dello stato patrimoniale (act. 2424 Cc) ##** Corrisponde alla voce B del conto economico (art. 2425 Ce.)

ANALISI SUL PROGETTO DI BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

11 bilancio chiuso al 31 dicembre 2011 rileva un utile pati a € 190.190, in netto aumento

rispetto al risultato 2010, che registrava un utile di € 98.131,.

La tabella sopra tipottata fa notare come a fronte di un valote lievemente aumentato del

Valote della Produzione del 2011 rispetto al 2010, cortisponda finalmente una diminuzione del

livello di indebitamento complessivo tegisttato nel 2011 che chiude con la consistente cifra di

15,2 Meuro; il MOL fa registrate un valore pressoché identico al valore 2009.

Si ﬁportaﬁu qui di seguito i tre principali indici di redditivita:

ROI anno 2008= 0,086
ROI anno 2009= 0,044
ROI anno 2010= 0,039
ROI anno 2011= 0,069

ROE anno 2008= 0,098

~ e ROE anno 2009= 0,032
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ROE anno 2010= 0,02
ROE anno 2011= 0.02

ROS anno 2008= 0,085
ROS anno 2009= 0,059
ROS anno 2010= 0,06
ROS anno 2011= 0,07

Gli indicatori reddituali per 'anno 2011 pur evidenziando nel complesso una situazione
economica essenzialmente positiva (anche se con valofi di modesta entitd), non hanno

registrato un netto migloramento rispetto all’esercizio 2010.

In data 21/3/2011 & stato erogato 'aumento di capitale di 3 Meuro deliberato nel cotso

dell’esercizio 2010.

Il Collegio invita ’Amministrazione a ultimare la timodulazione del contratto di servizi

con la partecipata Napolipark S.r.1. nel pit breve tempo possibile.

11 Collegio, come gia indicato nelle pagine precedenti, ribadisce all’Amministrazione la
necessitd non solo di fimodulare il contratto in termini quantitativi (previsione di un canone
adeguato) ma anche qualitativi, eventualmente anche con 'affidamento di nuovi servizi

complementari, al fine di efficientare e migliorare le performance di tale servizio strategico.

Sull’intera tematica il Collegio esprime eccezione e riserva di giudizio.
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T DI AGNANO S.p.A.

Bilancio d’esercizio | Bilancio d’esercizio | Bilancio d’esercizio | Bilancio d’esercizio

2008 2009 2010 2011

Valore della 3.728.150 4.097.157 3.325.054 3.124.429
Produzione*
Indebitamento al 8.305.568 8.088.232 8.482.101 7.308.892
31.12%%
T.F.R.##% 397.836 386.923 385.531 389.249
Personale dipendente 89 88 84 89
al 31.12 (numero
unita)
Personale dipendente 2.663.675 2.932.730 3.069.314 2.974.509
al 31.12 (costo)**#*
Credito vantato verso 594.281,00
il Comune di Napoli
secondo il Bilancio
dell’Ente (A)
Credito vantato verso 132.949,00
il Comune di Napoli
secondo il Bilancio
dell’Organismo
partecipato (B)
Differenziale (A-B) 461.332,00

* Corrisponde alla lettera A) del eonte economico (art. 2425 Cc.)) ** Corrisponde alla letteea D) dello stato patdmoniale (art. 2424 Cc)
*#* Corrisponde alla lettera C) dello stato patrimoniale (act. 2424 Cc)) *#** Corrisponde alla voee B9 del conto economico (art. 2425 Cc)

ANALISI SUL BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

Il bilancio chiuso al 31 dicembre 2011, apptrovato alla data della presente relazione rileva

una perdita di esetcizio pati a € 3.101.222, in lieve miglioramento rispetto al risultato 2010, che

registrava una perdita di euro 3.772.471.

Come evidenziato nel sopra richiamato prospetto, il valote della produzione fa registrate

un sensibile decremento (pati a circa il 5,9%) tispetto al precedente esetcizio: a tale dectemento

cortisponde perd un incremento positivo del MOL quasi del 26%, che chiude comunque con

un saldo negativo di euro 2.582.343.

Il livello di indebitamento complessivo tegistra un decremento, e chiude con un valore di

euto 7.308.892

St tipottano qui di seguito 1 tre principali indici di redditivita:
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ROI anno 2008= - 0,05
ROI anno 2009= - 0,08
ROI anno 2010=- 0,20
ROI anno 2011=-0,08

ROE annoe 2008= - 0,05
ROE anno 2009= - 0,04
ROE anno 2010=- 0,21
ROE anno 2011=-0,21

ROS anno 2008= - 0,255
ROS anno 2009= -0,463
ROS anno 2010= -0,889
ROS anno 2011= -0,82

e e 0 @

Gli indici reddituali sopra esposti evidenziano un livello di redditivita scadente, peggiorato

sensibilmente dal 2009 al 2010, e quasi invariato dal 2010 al 2011.

Il Collegio, anche alla luce delle negative perfomance aziendali registrate nell’nltimo
biennio, invita ' Amministrazione a potte in essere le dovute ed approfondite valutazioni ed
analisi al fine di verificare la sussistenza, ai sensi e per gli effett della Legge 244/2007
(finanziaria 2008), dei requisiti per riconoscere la effettiva finalitd istituzionale di pubblico

interesse di detto Organismo Partecipato e di valutare Popportunitd di dismettere tale

pattecipazione.
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NAPOLI ORIENTALE S.c.p.a. in liquidazione

Bilancio d’esercizio | Bilancio d’esercizio Bilancio Bilancio d’esercizio
2008 2009 d’esercizio 2011
2010
Valore della 210.341 255.041 254.810 0
Produzione®
Indebitamento al 333.148 347.708 358.336 256.292
31.12%
T.E.R.##% 14,975 17.502 20.294 23.365
Personale dipendente 1 1 1 1
al 31.12 (numero
unita)
Personale dipendente 43.243 44.341 42.430 57.333
al 31.12 (costo)*##+
Credito vantato verso 89.975,00
il Comune di Napoli
secondo il Bilancio
dell’Ente (A)
Credito vantato verso 89.975,00
il Comune di Napoli
secondo il Bilancio
dell’Organismo
artecipato (B)
Differenziale (A-B) 0

* Corrisponde alla [ettera A) del conto cconomico (art. 2425 Ce)) ** Corrisponde alla Iettera D) dello stato patrimoniale (are. 2424 Ce)
#4+ Corrisponde alla lettera C) dello stato patiimoniale (art. 2424 Cc)) #+** Corrisponde alla voce B9 del conto economico (aet. 2425 Ce)

ANALISI SUL BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

Il bilancio chiuso al 31 dicembre 2011, approvato alla data della presente telazione,
registta una perdita di euro 121.307 a diffetenza degli esetcizi precedenti che denotavano una

situazione di pateggio di bilancio cosi come nello spitito consortile.

La struttuta economico, finanziatio e reddituale non evidenzia sostanziali variazioni

tispetto all’esetcizio 2010 a meno della gestione straotdinaria.

Si registra un decremento mspetto allesercizio precedente del livello complessivo

dell'indebitamento.
La natura consottile della societa e la procedura di liquidazione in via di definizione

tendono supetflue ultetioti analisi economico reddituali.
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ANEA S.c.a.r.l.

Bilancio Bilancio Bilancio Bilancio
d’esercizio d’esercizio d’esercizio d’esercizio
2008 2009 2010 2011
Valore della Produzione* 833.920 1.280.580 1.269.232 1.118.066
Indebitamento al 31.12%% 1.318.964 1.405.394 1.407.362 1.691.712
T.E.R.### 82.861 92.306 107.067 118932
Personale dipendente al 31.12 N.D. N.D. N.D. N.D.
(numero uniti)
Personale dipendente al 31.12 299,083 309.260 342,254 337.236
(costo)#

Credito vantato verso il Comune 2.051.914,93

di Napoli secondo il Bilancio

dell’Ente (A)

Credito vantato verso il Comune 1.580.111,00
di Napoli secondo il Bilancio
dell’Organismo partecipato (B)

471.803,93

Differenziale (A-B)

* Corrisponde alla lettera A) del conto economico (art. 2425 Cc)) ** Corrisponde alla lettera D) dello stato patdimoniale (. 2424 Ce)
*** Cornsponde alla lettera C) dello stato patrimoniale (art. 2424 Cc,) **** Corrisponde alla voce B2 del conto economico (art. 2425 Ce)

ANALISI SUL BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

Il bilancio chiuso al 31 dicembre 2011, approvato alla data della presente relazione, rileva

un utile pari a € 2.051, sostanzialmente analogo al risultato 2010, che registrava un utile di euro

2.292.

Come evidenziato nel prospetto, il valore della produzione fa registrare un incremento
superiore al 40%: il MOL registra un valote ptessoché identico al 2010; il livello di

indebitamento, invece, registra valosi in aumento rispetto al 2010 di circa 284 K€utro.

Si riportano qui di seguito i tre principali indici di redditivita:

e ROI anno 2008= 0,08
e ROI anno 2009= 0,15
¢ ROI anno 2010= 0,09
e ROI anno 2011 = 0,08
e ROE anno 2008= 0,03
e ROF anno 2009= 0,07
e ROE anno 2010= 0,005
e ROE anno 2011= 0,005
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ROS anno 2008= 0,056
ROS anno 2009= 0,070
ROS anno 2010= 0,064
ROS anno 2011= 0,041

Gli indici reddituali sopra esposti evidenziano un livello di redditiviti appena sufficiente,
con un peggioramento dal 2009 al 2010: la natura consottile della pattecipata incide ovviamente

sulla natura e la genesi degli indici di redditualiti analizzati.
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METRONAPOLI S.p.A.

Bilancio Bilancio Bilancio Bilancio
d’esercizio d’esercizio d’esercizio d’esercizio
2008 2009 2010 2011
Valore della Produzione® 67.738.371 58.426.827 55.709.101 54.594.536
Indebitamento al 31.12%# 87.455.743 94.234.205 108.661.989 127.362.194
T.E.R. ### 6.314.336 5.948.619 5.805.687 2.371.367
Personale dipendente al 542 534 546 524
31.12 (numero unitd)
Personale dipendente al 24.343.845 25.575.068 25.978.598 25.208.748
31.12 (costo)*###

Credito vantato verso il 134.716.766,66

Comune di Napoli
secondo il Bilancio
dell’Ente (A)

Credito vantato verso il 141.496.471,00

Comune di Napoli
secondo il Bilancio
dell’Organismo
partecipato (B)

-7.229.704,30

Differenziale (A-B)

* Corrisponde alla lettera A) del conte ceonomien (acr. 2425 Ce)) ** Corrisponde alla lettera D) dello stato patrimoniale (art. 2424 Cc)
*++ Corrisponde alla lettera C) dello stato patrimoniale (art 2424 Ce) **#* Corrisponde alla voce B9 del conto economico (art. 2425 Cc)

ANALISI SUL PROGETTO DI BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

Il bilancio chiuso al 31 dicembre 2011 rleva una perdita pari a € 1.756.918 risultato
sicuramente negativo ma comunque migliore rispetto all’esercizio 2010 che registrava una

perdita di euro 4.893.889

La tabella sopra richiamata evidenzia come si sia registrata una contrazione del Valore
della Produzione (citca il 2,5% sispetto al 2010) ma grazie ad una riduzione dei costi totali il
MOL registra un valore positivo di euro 1.630.300 rispetto al precedente esetcizio che aveva
invece denotato un valote negativo di euro 3.446.596

Un sensibile incremento si & verificato anche nel Valore dell'indebitamento generale

(cirea il 17,1%):

1l costante innalzamento dellindebitamento negli ultimi anni é dovuto in massima patte ai
ritardi con cui il Comune di Napoli paga i corrispettivi relativi ai contratti di setvizio: il collegio
evidenzia a tale riguardo la sua pil viva preoccupazione. Se tali titardi dovesseto perdurare,

equilibtio finanziatio della pattecipata satebbe compromesso.
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Si tipottano qui di seguito i tre principali indici di redditivita:

ROI anno 2008= 0,268
ROI anno 2009= 0,114
ROI anno 2010= 0,177
ROI anno 2011=-0,019

ROE anno 2008= 0,06
ROE anno 2009= 0,012
ROE anno 2010= - 0,251
ROE anno 2011=-0,063

e o 0o @

ROS anno 2008= 0,05
ROS anno 2009= 0,047
ROS anno 2010= - 0.061
ROS anno 2011= 0,029

Gli indici reddituali sopta esposti evidenziano un livello di redditivitd pessimo, con un

netto peggioramento rispetto all’esercizio 2010.

Sull’intera tematica il Collegio esprime eccezione e riserva di giudizio.

Comune di Napoli - Relazione dei Revisori al Rendiconto della gestione per esercizio 2011
Pag. 104



STOA'’ S.c.p.A.

Bilancio Bilancio Bilancio Bilancio
d’esercizio d’esercizio d’esercizio d’esercizio
2008 2009 2010 2011
Valore della Produzione® 3.256.479 3.442.785 3.786.613 2.500.968
Indebitamento al 31.12%% 2.036.193 1.455.008 2.657.396 2595458
T.F.R. %% 465.707 418.324 465.816 523.338
Personale dipendente al 31.12 20 19 18 18
(numero uniti)
Personale dipendente al 31.12 1.024.106 1.185.955 1.090.716 1.237.777
(costo)*###
Credito vantato verso il 2.072.352,80
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Ente (A)
Credito vantato verso il 1.968.478,00
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Organismo
partecipato (B)
103.874,80

Differenziale (A-B)

* Corrisponde alla lettera A) del conto economico (art. 2425 Ce) ** Corrisponde alla lettera D) dello stato patrimoniale (e 2424 Ce)
*+* Corrisponde alla lettera C) dello stato pattmoniale (art. 2424 Ce)) ¥*** Cornisponde alla voce B? del conto cconomico (art. 2425 Ce)

ANALISI SUL BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

Il bilancio chiuso al 31 dicembte 2011 sileva una perdita di euro 353.911 a fronte di un
utile del 2010 pari a € 49.819.

Come sopra evidenziato, rispetto all'esercizio 2010, il valore della produzione risulta

essersi decrementato di circa il 30%.

Si riportano qui di seguito i tre principali indici di redditivita:

ROI anno 2008= 0,066
ROI anno 2009= 0,053
ROI anno 2010= 0,144
ROI anno 2011=-0,107

ROE anno 2008= 0,002
ROE anno 2009= 0,003
ROE anno 2010= 0,014
ROE anno 2011=-0,110

ROS anno 2008= 0,071
ROS anno 2009= 0,054
ROS anno 2010= 0,067
ROS anno 2011= -0,144

YVYVYY VYVVY VYVYVY
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Gli indici reddituali sopta esposti evidenziano un livello di redditivitd negativo: la natura
consortile della pattecipata incide ovviamente sulla natura e la genesi degli indici di redditualita

analizzat.

Le negative perfomance aziendali registrate nell’ultimo triennio inducono il Collegio ad
invitare ' Amministrazione a porte in essere le dovute ed approfondite valutazioni ed analisi al
fine di verificare la sussistenza, ai sensi e per gli effetti della Legge 244/2007 (finanziaria 2008),
dei requisiti per riconoscere la effettiva finalitd istituzionale di pubblico interesse di detto

Organismo Pattecipato e ad accelerare la procedura di dismissione di tale partecipazione.

Comune di Napali - Relazione dei Revisori al Rendiconto della gestione per l'esercizio 2011
Pag. 106



NAPOLI SERVIZI S.r.lL

Bilancio Bilancio Bilancio Bilancio
d’esercizio d’esercizio d'esercizio d’esercizio
2008 2009 2010 2011
Valore della Produzione® 54.426.205 52.635.043 54.628.331 52.631.728
Indebitamento al 31.12%% 54.660.987 70.181.249 80.829.170 100.643.443
T.ER.###% 6.226.806 6.199.479 G.442.777 6.356.172
Personale dipendente al 31.12 1.525 1.511 1.502 1.472
(numero uniti)
Personale dipendente al 31.12 39.954.571 40.374.945 43.584.826 44.566.174
(costo)*###
Credito vantato verso il 93,250.018,49
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Ente (A)
Credito vantato verso il 116.627.816,00
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Organismo
partecipato (B)
Differenziale (A-B) -23.377.797,51

* Corrigponde alla lettera A) del conto economico (art. 2425 Ce.) ** Corrisponde alla lettera 1) dello stato patrimoniale (art. 2424 Ce.)
#¥* Corrisponde alla lettera C) dello stato patrimoniale (art. 2424 Cc)) **** Corrisponde alla voce B9 del conto cconomico (art. 2425 Ce)

ANALISI SUL BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

11 bilancio chiuso al 31 dicembre 2011, approvato alla data della presente relazione rileva
un netto peggioramento rispetto all’esercizio precedente chiuso con un utile di euro 10.764, in

quanto si registra una perdita di euro 6.617.247.

Anche il livello di indebitamento fa registrare un netto incremento passando dagli 80

Meuro del 2010 agli altri 100Meuro dell’esercizio corrente.

IL MOL registra un valore pressoché identico all'esercizio 2009; I'esposizione verso il

sistema bancatio tisulta essetsi incrementato di circa 8,3 Meuro.

ROI anno 2008= 0,07
ROI anno 2009= 0,042
ROIT anno 2010= 0,69
ROI anno 2011=-0,09

ROE anno 2008= 0,33
ROE anno 2009= 0,033
ROE anno 2010= 0,000
ROE anno 2011=-0,31

ROS anno 2008= 0,10
ROS anno 2009= 0,05
ROS anno 2010= 0,056
ROS anno 2011= -0,26

YVVY VVVVY VYVYVYVY
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Gli indici reddituali sopra esposti evidenziano un livello di redditivita nettamente negativo
e non rappresentando alcun miglioramento tispetto all'esercizio 2010.
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GESAC S.p.A.

Bilancio Bilancio Bilancio Bilancio
d’esercizio d’esercizio d’esercizio d’esercizio
2008 2009 2010 2011
Valore della Produzione™ 56.736.940 54.250.114 64.697.013 68.215.300
Indebitamento al 31.12#% 52.298.210 37.792.030 38.254.217 53.336.178
T.E.R.##% 3.287.507 3.075.720 2.882.994 2.535.727
Personale dipendente al 31.12 256 257 257 251
(numero uniti)
Personale dipendente al 31.12 16.499.150 16.066.788 16.156.975 17.652.410
(costo)*a#*
Credito vantato verso il Comune di 0
Napoli secondo il Bilancio dell’Ente
(A)
Credito vantato verso il Comune di 0
Napoli secondo il Bilancio
dell’Organismo partecipato (B)
0

Differenziale (A-B)

* Corrisponde alla lettera A) del conto economica (art. 2425 Ce.) ** Corrisponde alla lettera D) dello stato patrimoniale (art. 2424 Ce))
# Corrisponde alla lettera C) dello stato patrimoniale (art 2424 Ce) ¥#*#* Comizponde alla voce B9 del conto economico (art, 2425 Cc)

ANALISI SUL BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

Il bilancio chiuso al 31 dicembre 2011, rileva un utile pari a € 6.683.684, in lieve

diminuzione sspetto al nsultato 2010: il Valore della Produzione sisulta essere in aumento

rispetto al 2010 cosi come il MOL.

Il livello complessivo dellindebitamento aziendale é notevole aumentato rispetto
all’esercizio 2010 di citca il 40%, con un valore finale di euro 53.336.178. La gestione finanziatia
registra un netto peggioramento passando da un saldo negativo di 440 Keuro del 2010 ad un
saldo negativo di 790 Keuro del 2011.

Si riportano qui di seguito i tre principali indici di redditivita

% ROI anno 2008= 0,17
%+ ROI anno 2009= 0,14
% ROI anno 2010= 0,18
ROI anno 2011= 0,17

-

>
Lo

¢ ROE anno 2008= 0,10
< ROE anno 2009= 0,08
%+ ROE anno 2010= 0,11
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% ROE anno 2011= 0,1

% ROS anno 2008= 0,17
% ROS anno 2009= 0,15
% ROS anno 2010= 0,20
% ROS anno 2011= 0,18

Gli indicatori reddituali evidenziano un inversione di tendenza rispetto allesercizio 2010
registrando una situazione sostanzialmente invariata.
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Centro Agroalimentare di Napoli S.p.A.

Bilancio Bilancio Bilancio Bilancio d’esercizio
d’esercizio d’esercizio d’esercizio 2011
2008 2009 2010
Valore della Produzione® 3.005.065 3.486.598 3.790.436 4.734.788
Indebitamento al 31.12%* 43.738.256 47.188.702 51.568.975 54.363.097
T.E.R.###% 38.353 64.093 87.885 105.531
Personale dipendente al 31.12 14 13 13 12
(numero unit?) ;
Personale dipendente al 31.12 474.984 ~ 592.080 623.561 527.784
(costo)####
Credito vantato verso il 0
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Ente (A)
Credito vantato verso il 0
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Organismo
partecipato (B)
Differenziale (A-B) 0

* Corrisponde alla lettera A) del conto economico (art. 2425 Cc.) ** Corrisponde alla lettera D) dello stato pateimoniale (art. 2424 Ce)
* Corrisponde alla lettera ©) dello stato patrimoniale (art. 2424 Ce) #* Corrisponde alla voee BY del conto economico (art. 2425 Cc)

ANALISI SUL BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

Il bilancio chiuso al 31 dicembre 2011 rileva una perdita di € 4.536.868: il risultato
negativo del 2011 conferma, purtroppo, il trend negativo delle gestioni 2008, 2009 e 2010 che

avevano fatto registrare rispettivamente petdite di esercizio per euro 3.842.801,euro 3.897.569

ed euro 4.652.014 dell’'anno precedente

11 bilancio di esetcizio al 31 dicembre 2011 denota un forte squilibtio finanziatio e
patrimoniale: il livello complessivo dell'indebitamento risulta essersi incrementato ancora di
circa 3Meuro raggiungendo un valore sproporzionato di oltre 54Meuro; il MOL perdura a

registrare valori negativi assestandosi (in lieve miglioramento dspetto al 2010) su un valore

negativo di 2,703 Meutro.
Si riportano qui di seguito i tre principali indici di redditivita

e ROI anno 2008= -0,05
e ROI anno 2009= -0,05
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e ROI anno 2010=-0,07
ROI anno 2011= -0,07

ROE anno 2008= -0,09
ROE anno 2009= -0,09
ROE anno 2010=-0,12
ROE anno 2011= -0,13

ROS anno 2008=-0,71
ROS anno 2009= -0,65
ROS anno 2010=-0,72
ROS anno 2011= -0,58

Il Collegio, alla luce dei continui risultati negativi degli ultimi esercizi, titiene opportuno
tichiamare  Amministrazione ad un attento e tempestivo esame dell'andamento generale e delle
prospettive future dellotganismo partecipato: & indispensabile acquisire il ptima possibile il

Piano Industriale ed attivare procedute di contingentamento e di controllo delle spese.

Sulla intera tematica si esprime riserva ed eccezione di giudizio.
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ARIN S.p.A.

Bilancio Bilancio Bilancio Bilancio
d’esercizio d’esercizio d’esercizio d’esercizio
2008 2009 2010 2011
Valore della Produzione™ 109.359.239 104.077.326 118.238.667 114.942.433
Indebitamento al 31.12%% 297.595.940 295.194.508 296.812.016 333.969.395
T.E.R, ##% 6.986.531 5.403.451 4.398.325 3,925,579
Personale dipendente al 445 412 407 405
31.12 (numero uniti)
Personale dipcndnntc al 31.426.582 29.765.202 27.777.131 28.950.459
31.12 (costo)*##*
Credito vantato verso il 35.328.104,98
Comune di Napoli secondo
il Bilancio dell’Ente (A)
Credito vantato verso il 71.884.337,00
Comune di Napoli secondo
il Bilancio dell'Organismo
partecipato (B)
-36.556.232,02

Differenziale (A-B)

* Cormisponde alla lettera A) del conto economico (art. 2425 Ce.) ¥* Corrisponde alla lettera D) dello stato patrimoniale (art. 2424 Ce.)
*4+ Corrisponde alla lettera C) dello stato patrimoniale (art. 2424 Cc.) *¥** Corrisponde alla voce BY del conto economico (art. 2425 Cc)

ANALISI SUL BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

11 bilancio chiuso al 31 dicembre 2011, approvato alla data della presente relazione rileva

un utile pari a € 2.933.067, in decremento del 25% rispetto al tisultato 2010, che registrava un

utile post tasse di euro 3.908.657.

La tabella sopra riportata evidenzia come si sia registrata una lieve diminuzione (circa il

2,7%) del valore della produzione.

Il costo del lavoto subisce un sensibile aumento nonostante la diminuzione degli organici

di euro 1.173.328 rispetto al 2010

I1 MOL registra una netta diminuzione rispetto al 2010 di circa 5,5 M€uro, ma chiude

comunque con un valore positivo di euro 2.848.781

La gestione finanziaria risulta in flessione per I'effetto combinato di minoti rendimenti

(effetto dell’andamento dei tassi) e di minoti disponibilitd liquide.

1l livello di indebitamento generale risulta essete aumentato rispetto all’esercizio 2010:
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'aumento, in valore assoluto, & pati a circa 16,515 M€uro.
Si ripottano qui di seguito i tre principali indici di redditivita:

ROI anno 2008= 0,004
ROI anno 2009= 0,003
ROI anno 2010= 0,027
ROI anno 2010= 0,013

ROE anno 2008= 0,02
ROE anno 2009= 0,01
ROE anno 2010= 0,017
ROE anno 2011= 0,013

ROS anno 2008= 0,009
ROS anno 2009= 0,008
ROS anno 2010= 18,75
ROS anno 2011= 3,08

Gli indici reddituali soptra esposti evidenziano un buon livello di redditivitd, con un trend

migliorativo nel ttiennio 2009 - 2011.
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NAUSICAA S.c.p.A. in liquidazione

(Societd cancellata dal Registro delle Imprese in data 31-03-12 a seguito del deposito del

bilancio finale di liquidazione)

Bilancio Bilancio Bilancio Bilancio
d’esercizio d’esercizio d’esercizio d’esercizio
2008 2009 2010 2011

Valore della Produzione® 193.188 264.360 0 N.D.
Indebitamento al 31.12#% 192,976 211.480 359.970 N.D.
T.F.R.#%# 8.243 10.254 12.380 N.D.
Personale dipendente al 31.12 1 1 1 N.D.
(numero unita)
Personale dipendente al 31.12 36.199 36.152 36.803 N.D
(costo)*+
Credito vantato verso il 75.294.00
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Ente (A)
Credito vantato verso il 0
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Organismo
partecipato (B)
Differenziale (A-B) 75.294,00

* Comisponde alla lettera A) del conto cconomico (art. 2425 Ce)) ** Corrisponde alla lettera D) dello stato pateimoniale (art. 2424 Cc)
+4* Cormisponde alla lettera ©) dello stato patrimoniale (art. 2424 Cc.) ¥+ Corrisponde alla voee BY del eonto economico (art. 2425 Cc)

IL BILANCIO AL 31/12/2011 NON E STATO FORNITO SEBBENE
RICHIESTO - L’ANALISI E© STATA CONDOTTA SUL BILANCIO AL 31

DICEMBRE 2010

Il bilancio chiuso al 31 dicembre 2010, rileva una perdita di €. 274.870 che ne ha
determinata la messa in liquidazione volontatia: la societi pertanto si avvia a chiudere nei

prossimi esercizi la fase di liquidazione.

Si dportano qui di seguito i tre principali indici di redditivita:

e ROI anno 2008= -0,011
ROI anno 2009= pressoché nullo
e ROI anno 2010= -0,206

o ROE anno 2008= non calcolabile in quanto i costi sono interamente ribaltati e si registra
una situazione di pateggio economico

e ROE anno 2009= non calcolabile in quanto i costi sono interamente ribaltati e si registra
una situazione di pareggio economico

e ROE anno 2010= -0,061

e ROS anno 2008= -0,19
ROS anno 2009= -0,004
e ROS anno 2010= pressoché nullo
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Gli indici reddituali sopra esposti evidenziano un livello di redditiviti scadente; la natura
consottile della pattecipata incide ovviamente sulla natura e la genesi degli indici di redditualiti
analizzati non fornendo, a parere dello scrivente Collegio, valosi attendibili.

Sulla intera tematica si esprime riserva ed eccezione di giudizio.
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CONSORZIO DI GESTIONE E MANUTENZIONE DEGLI IMPIANTI DI
DEPURAZIONE DEI LIQUAMI

Bilancio Bilancio Bilancio Bilancio
d'esercizio d’esercizio d’esercizio d’esercizio
‘ 2008 2009 2010 2011
Valore della Produzione® 7.102.009 5.353.331 5.381.755 18.778
Indebitamento al 31.12%# 1.796.562 2.207.600 1.754.859 1.519.652
T.E.R.#%% N.D. N.D. N.D. N.D.
Personale dipendente al 31.12 N.D. N.D. ND. - N.D.
(numero unitd)
Personale dipendente al 31.12 4.711.598 4,853,359 4.593.927 4.416.530
(costo)*##*
Credito vantato verso il 4.136.076,00
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Ente (A)
Credito vantato verso il 4.135.860,00
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Organismo
partecipato (B)
216,00

Differenziale (A-B)

* Corrisponde alla lettera A) del conto economico (art. 2425 Cc.) ** Corrisponde alla lettera D) dello stato patimaoniale (arc 2424 Ce)
*#++ Corrisponde alla lettera C) dello stato patrimoniale (art. 2424 Cc)) **** Corrisponde alla voce BO del eonto eeonomico (arr. 2425 Ce)

ANALISI SUL BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

L’analisi dei dati di bilancio dell’organismo partecipato in questione, data la sua particolare
natura (consorzio con attivitd esterna), non assume valori significativi da un punto di vista
reddituale: appate invece piu interessante notare come il Valore della produzione abbia

tegistrato un valore estremamente ridotto tispetto al 2010 e come la struttura dei debiti sia in

lieve diminuzione.

1l Collegio invita I’ Amministrazione ad accelerare le procedure per la razionalizzazione dei
servizi oggi offerti dal Consotzio e che dovtebbero essere assorbiti dall’altra partecipata ARIN,

avviando cosi finalmente il consorzio alla fase di liquidazione volontaria.

La natura di consorzio della partecipata, a parere dello scrivente Collegio, consiglia di non
procedere all’analisi per indici di redditivita in quanto non fornirebbe valori attendibili.

Sull’intera tematica il Collegio esprime eccezione e riserva di giudizio.
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CEINGE S.c.a.r.l.

Bilancio Bilancio Bilancio Bilancio
d’esercizio d’esercizio d’esercizio d’esercizio

2008 2009 2010 2011
Valore della Produzione® 12.348.488 12.253.665 10.843.881 N.D.
Indebitamento al 31.12:% 24.474.752 20.175.264 19.137.117 N.D.
T.F.R.*## 33.056 72.960 136.801 N.D.
Personale dipendente al 31.12 31 34 52 N.D.
(numero unitl)
Personale dipendente al 31.12 772.569 842.007 1.187.693 N.D
(costo)ttts )
Credito vantato verso il N.D
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Ente (A)
Credito vantato verso il N.D.
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell'Organismo
partecipato (B)
Differenziale (A-B) N.D.

* Corrisponde alla lettera A) del conto economico (art. 2425 Ce)) ** Corrisponde alla lettera D) dello stato patrimoniale (art. 2424 Ce)
**+ Coreisponde alla lettera C) dello stato patrimoniale (art. 2424 Ce)) **+* Comisponde alla voee B9 del eonto economico (art. 2425 Ce)

IL BILANCIO AL 31/12/2011 NON FE STATO FORNITO SEBBENE
RICHIESTO - L’ANALISI E® STATA CONDOTTA SUL BILANCIO AL 31

DICEMBRE 2010

L’analisi dei dati di bilancio dell’organismo pattecipato in questione, data la sua patticolare
natura (societa consortile a responsabilita limitata), non assume valot significativi da un punto
di vista reddituale: appare invece pill interessante notare come il Valote della Produzione abbia

registrato un valore in netta flessione tispetto al 2009 e come la struttura dei debiti sia in

dectemento.

La natura di societi consottile della partecipata, a patere dello scrivente Collegio, consiglia

di non procedete all’analisi per indici di redditivitd in quanto non fornirebbe valori attendibili.

Sulla intera tematica si esprime riserva ed eccezione di giudizio.
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ENTE D’AMBITO 2 NAPOLI - VOLTURNO

Bilancio Bilancio Bilancio d’esercizio Bilancio
d’esercizio d’esercizio 2010 d’esercizio

2008 2009 2011

Valore della Produzione® 104.355 1.182.226 182.383 N.D,

Indebitamento al 31.12%% 115.481 140,929 184.146 N.D.

T.ER.#t# N.D. N.D. N.D. N.D.

Personale dipendente al 31.12 N.D. 6 6 N.D.
(numero uniti)

76.497 189.930 193.993 N.D

Personale dipendente al 31.12
(costo)T e+

Credito vantato verso il
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell’Ente (A)

Credito vantato verso il
Comune di Napoli secondo il
Bilancio dell'Organismo
partecipato (B)

Differenziale (A-B)

* Corrisponde alla lettera A) del conto cconomico (art. 2425 Cc)) ** Corrisponde alla lettera D) dello s
¥ Carrisponde alla lettera C) dello stato patimoniale (art. 2424 Cc.) *#** Corrisponde alla voce BY del conto economico (art. 2425 Ce)

tato patrimoniale (are 2424 Ce)

IL BILANCIO AL 31/12/2011 NON E’ STATO FORNITO SEBBENE

RICHIESTO - L’ANALISI E’ STATA CONDOTTA SUL BILANCIO AL 31

DICEMBRE 2010

L’analisi dei dati di bilancio dell’organismo partecipato in questione, data la sua particolare
natura non assume valori significativi da un punto di vista reddituale: appare invece piu

interessante notare come il Valote della Produzione abbia registrato un fortissimo dectemento

rispetto al 2009.

La particolare natura giuridica dell’otganismo pattecipato, a parere dello scrivente

Collegio, consiglia di non procedete all’analisi per indici di redditivitd in quanto non fornirebbe

valoti attendibili.

Sulla intera tematica si esprime riserva ed eccezione di giudizio.
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NAPOLI SOCIALE S.P.A.

Bilancio Bilancio Bilancio Bilancio
d’esercizio d’esercizio d’esercizio d’esercizio
2008 2009 2010 2011
Valore della Produzione® 6.612.948 11.986.747 13.089.304 £5740.49
Indebitamento al 31.12%# 10.064.404 12.906.702 24.145.717 24.905.534
T.F.R.### 777.304 353.079 351.154 387.958
Personale dipendente al 31.12 198 406 415 422
(numero unita)
Personale dipendente al 31.12 5.364.527 10.269.365 11.473.124 11.851.434
(costo)rmt
Credito vantato verso il Comune 21.913.563,77
di Napoli secondo il Bilancio
dell’Ente (A)
10.020.362,00

Credito vantato verso il Comune
di Napoli secondo il Bilancio
dell’Organismo partecipato (B)

Differenziale (A-B) [ 11.893.201,77

* Corrisponde alla lettera A) del conto ceonomieo (art. 2425 Ce)) ** Corrisponde alla lettera D) dello stato patrimoniale (act 2424 Ce)
*** Corrisponde alla lettera C) dello stato patrimoniale (ack 2424 Ce)) #*** Comisponde alla voce BY del conto economico (art. 2425 Ce)

ANALISI SUL BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

Anche Pesercizio 2011 fa registrare una fortissima perdita (1,860 Meuto), la pin alta
dell’ultimo quadriennio. ‘

Il Collegio rileva come una delle principali cause di questo risultato, il triplicarsi degli
oneti finanziari passati da circa 315 Keuro nel 2010 a 1,070 Meuto nell’esercizio cortente.

Si fipottano qui di seguito i tre principali indici di redditivita:

ROI anno 2008= 0,211
ROI anno 2009= 0,199
ROI anno 2010= 0,01

ROI anno 2011=-0,03

ROE anno 2008= - 0,424
ROE anno 2009=-0,119
ROE anno 2010= 0,00
ROE anno 2011= 0,00

ROS anno 2008= 0,023
ROS anno 2009= 0,045
ROS anno 2010= 0,03

ROS anno 2011= -0,02

Gli indici reddituali sopra esposti evidenziano un livello di redditivita scadente, con
bassissima redditivita delle prestazioni.

Su tale tematica il Collegio esprime riserva ed eccezione di giudizio
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SIRENA S.c.p.a.

Bilancio d’esercizio Bilancio Bilancio Bilancio
2008 d’esercizio d’esercizio d'esercizio
2009 2010 2011

Valore della Produzione® 535.218 373.054 468.427 444.130
Indebitamento al 31.12%% 555.780 596,763 664.096 1.027.138
T.F.R. ¢ 31.086 41.173 51.580 62.773
Personale dipendente al 6 7 5 4
31.12 (numero uniti)
Personale dipendente al 132.765 190.099 176.707 183.925
31.12 (costo)****

Credito vantato verso il 1.246.755,02

Comune di Napoli secondo
il Bilancio dell’Ente (A)

Credito vantato verso il 1.023.650,00

Comune di Napoli secondo
il Bilancio dell’Organismo

partecipato (B)

223.105,02

Differenziale (A-B)

* Cordsponde alla lettera A) del conto economico (art. 2425 Ce) ** Corrisponde alla lettera D) dello stato patrimoninle (art. 2424 Ce)
*#* Corrisponde alla lettera ) dello stato patrimoniale (art. 2424 Ce)) *#+* Corrisponde alla voce B del conto economico (arz. 2425 Ce)

ANALISI SUL BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

L’analisi dei dati di bilancio dell’organismo pattecipato in questione, data la sua particolare
natura (societd consortile a responsabilita limitata), non assume valod significativi da un punto
di vista reddituale: appare invece pil interessante notare come il Valore della produzione abbia
registrato una sensibile diminuzione rispetto al 2010 (circa il 5%) e come la struttura dei debiti

sia in notevole aumento con un importo incrementativo dei debiti di pii del 40%.

La natura di societi consottile della partecipata, a patere dello scrivente Collegio, consiglia

di non procedetre all’analisi per indici di redditivita in quanto non fornitebbe valor attendibili.
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AUTOSTRADE MERIDIONALI S.P.A.

Bilancio Bilancio Bilancio Bilancio
d’esercizio d’esercizio d’esercizio d’esercizio
2008 2009 2010 2011
Valore della Produzione* 70.735.000 83.486.000 84.935.000 86.185.000
Indebitamento al 31.12%% 29.671.000 29.161.000 41.727.000 35127000
T.F.R. %% 6.721.000 6.251.000 5.695.000 6.432.000
Personale dipendente al 389 386 389 380
31.12 (numero uniti)
Personale dipendente al 22.244.000 23.677.000 23.786.000 24.463.000
31.12 (costo)H
Credito vantato verso il 0
Comune di Napoli secondo
il Bilancio dell’Ente (A)
Credito vantato verso il 0
Comune di Napoli secondo
il Bilancio dell’Organismo
artecipato (B)
Differenziale (A-B) 0

* Corrisponde alla lettera A) del conto cconomico (act. 2425 Ce)) ** Corrisponde alla lettera D) dello stato pateimoniale (1t 2424 Ce)
*#* Corrisponde alla lettera C) dello stato patrimoniale (art. 2424 Ce)) *+* Corrisponde alla voce B9 del conto ceanomico (act. 2425 Ce)

ANALISI SUL BILANCIO AL 31 DICEMBRE 2011

D’analisi dei dati di bilancio dell’organismo pattecipato in questione, data la bassissima

petcentuale di partecipazione dell’Amministrazione Comunale, non assume valori significativi

da un punto di vista teddituale: appare invece piﬁ interessante notate come il Valore della

produzione abbia registrato un valore in incremento, tispetto all'esercizio 2010, del 3,47%.

L'esercizio evdienzia un utile di 4,018 Meuro, in forte riduzione tipsetto agli 11,344

Meuro del 2010,

La bassissima percentuale di partecipazione al capitale sociale (appena lo 0,014%), a

patere dello scrivente Collegio, consiglia di non procedere all’analisi per indici di redditivitd in

quanto non fornirebbe valori di entita tilevante.
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- Elenco degli organismi partecipati dati riferiti al 31 dicembre 2011

Capitale Ativia
Denominavione Anno di Forma Codice Bscal sociale/fondo di | Quota % di sl
costituzione | piuridica odice fiscale dotazione partecipazione P
1 ANE.A. 23.12.1997 | Consorzio | 07240690631 | #18.330,09 30,30% Operativa
2 ANM. 06.04.1995| SpA. | 06937950639 | 90.000.000,00 100% Operativa
3 ARIN. 13122000 SpA. | 07679350632 | 53:373.044,00 100% Operativa
4 ASIA. 10.05.1999 | Sp.A. | 07494740637 | 17-060.968,00 100% Operativa
AUTOSTRADE 9.056.250,00 0,014% Operativa
5 MERTOIONALT 21.05.1925| Sp.A. | 00658460639
6 | BAGNOLIFUTURA |24.04.2002| Sp.A. | 07899100635 [ 15.314.880,00 90% Operativa
7 CEINGE 28.11.1983 | Scarl | 04378020632 | 3.500.000 9,86% Operativa
CENTRO 24.787.61874 | 66,70% Operativa
8| AGROALIMENTARE | 01061989 Secpa. [ 05888670634
CONSORZIO DI
GESTIONEE "
o | MANUTENZIONE | 0207.1980 Pubblive non | 25000950634 100% Opcsativi
DEGLI IMPIANTI DI e
DEPURAZIONE DEI
LIQUAMI
10 ELPIS 21042004 St | 04777011216 | 520-000.00 TaE Rperatie
Associazione Operativa
ENTE D'AMBITO N.2
11 15.09.1997 non 94200620634 37,37%
NAPOLT VDLTURNO riconosciuta
12 GESAC. 14.01.1980| Sp.A. | 03166090633 | 26.000.000,00 | 12,50% Operativa
13 METRONAPOLI 26.07.2000( Sp.A. | 07640560632 | 21.032.765.44 99,40% Operativa
MOSTRA 160.875.200,00 | 66,30% Operativa
14 DO TR TR E 06.05.1937 | Sp.A. | 00284210630
520.200,00 9,80% In
15| NAPOLI ORIENTALE |03.11.1997| SpA. [ 07233980635 liquidazione
. volontaria
16 NAPOLI PARK 28.09.2002|  S.cl 07942440632 | 6-500.000,00 100% Operativa
17| NAPOLISERVIZI |[28.121999| Sp.A. | 07577000637 | 20.909.960,00 100% Operativa
18| NAPOLISOCIALE |03.03.2004| Sp.A. | 04717261210 | 750.000,00 100% Operativa
In
liquidazione
. ;
19 NAUSICAA 09.07.2003 | Scpa. | 04519951216 | 2311-100,00 14% volinlmag=
ccssata e
cancellata 31
marzo 2012
20 SIRENA 12.11.2001| S.cpa. | 07833540631 | 1-365.568,20 53,46% Operativa
21 STOA’ 14.12.1987| S.cpa. | 05452210635 | 3.816.92925 73,33% Operativa
TERME 9.671.589,24 100% Operativa
22 B ACNANG 27.10.1917| Sp.A. | 80003090638

Comune di Napoli - Relazione dei Revisori al Rendiconto della gestione per I'esercizio 2011
Pag. 123




- Consistenza di patrimonio netto, valore della produzione e risultato dell’ultimo
esercizio chiuso con riferimento al bilancio al 31 dicembre 2011

Vedi allegata tabella n.1
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ANALISI DEGLI AGGREGATI AGGIORNATI AL 2011

Partendo dalla tabella allegata al presente parere, & stata condotta un’analisi degli aggregati
economico- patrimoniali — reddituali, raffrontando i valod 2010 con quelli 2011.

L’analisi elaborata ha condotto ai seguenti risultati:

» Gli Otganismi Pattecipati analizzati registrano una debitotia complessiva di citca 1.474
Me€uro, che per circa 1.318 M€uto é imputabile al Comune di Napoli in funzione della
proptia percentuale di pattecipazione al capitale sociale;

» Gli organismi pattecipati vantano nei confmnti‘ del Comune di Napoli crediti per un
valore complessivo di euro 794.250.931,00

¥ il risultato consolidato al 31/12/2011 registra un risultato negativo di 40,441 M€uro;

¥ il valore negativo di cui al punto precedente fisulta essere influenzato dai risultati
negativi della quasi totalitd degli organismi partecipati con poche eccezioni per lo pit
riconducibili a partecipate ove il Comune detiene quote di partecipazione minoritatia
(GESAC e Autostrade Metidionali). ;

» il valore complessivo degli asset pattecipativi (valore complessivo della voce
Patrimonio Netto di competenza del Comune di Napoli) risulta pari a circa 590 M€uro;

» il valote dei ticavi attivati da tutti gli organismi pattecipativi del Comune registra un
valote di 881 M€uro (anche in quesdto caso i valori afferibili alle partecipate GESAC e
Autostrade hanno una notevole influenza);

> che solo 6 otganismi partecipati sui 22 totali hanno un regolare contratto di servizio o

convenzione che disciplini i rapporti economici e commerciali con 'Amministrazione

Comunale.
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17. Esternalizzazioni di servizi

Nel corso dell’esercizio 2011, 'Ente non ha proceduto ad esternalizzare alcun setvizio pubblico locale.

18. Controlli in seguito ad attivita di collaborazione con 'Organo Consiliare.

Il Collegio nel corso dell'anno 2011, oltre alle funzioni e ai controlli obbligatori ex art. 239, comma 1.
lett. a), del Tuel, non ha ricevuto dall’Organo Consiliate alcuna altra specifica richiesta di collaborazione

in riferimento a particolard situazioni per la quale si necessitava del rilascio di un parere e/o di un

teferto.
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II) CONTROLLI PRELIMINARI AL RENDICONTO DELLA GESTIONE

1. Scostamento tra previsione iniziale, definitiva e consuntivo

11 Collegio attesta che, dalla comparazione tra previsione iniziale, previsione definitiva e rendiconto,

rsultano i seguenti scostamenti:

Confronto tra previsione iniziale e rendiconto: .

- Scostamento tra bilancio di previsione iniziale e rendiconto

Minori o maggiori

Entrate Previsione inziale Rendiconto i, Scastam.
TitoloI  Entrate tdbutade Euro 839.847.403,00 B66.100.725,51 (.253.321,52 0,73%
o tl Tteimet | vimsns | wsmmsen | s | s |
ool D oomsbunte | amasase@ | amossetos | ssensess | meex |
ol VB do ot fginle | Vtsw2e | masomm | swesiwe | 7o |
ok Bmmdpe | G| s | s | Swssseo | oo |
oo V1 Ewimte dn s pec comto i | 6700mn | wizno | sessms | aeos |
oo Bowses. o] saer0etir | wmmotrangs | adsormang | 4se% |
| Avanzo applicato 149, 8'.95.053.?5

Totale 3.398.685.670,47 1.788.017.302,95 -1.610,668.367,52
Ay pese Previsione iniziale Rendiconto Minori spese Scostam.
TitoloI  Spese corrent Euro|  1.448.710.453,20 1.238.625.360,25 -210.085.003,04 -14,50%
o ll Speeincomocopinle | Buo| | viménttse0 | wnmsma | ascussr | ousw |
otolr Moemndipeatt | mw|  smiwes | mamane | somems | e |
ol 1V Swoseper i et o Bu| | 7o | weznean | wsessso | aem% |
Totale Euro| 3.398.685.670,47 1.779.707.195,71 -1.615.978.474,76 -47,64%

|
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Confronto tra previsione iniziale e previsione definitiva e rendiconto:

Scostamento tra previsione iniziale e previsione definitiva

Entrate Prev. iniziale Prev, definitiva Differenza Scostarm.
Titolo I Entrate tributarie Euro 859.847.403,99 862.947.483,67 3.100.079,68 0,36%
Gl Tosterimeoi 1 Bwe|  imimamm | wmowsasms | sz | 269%
il Eoote b huo|  aaaste | smosszess | swsmsez | L95%
il v B st c/eapiale Buo|  LISLW2® | w2 | iososoon | -678%
TV Eoimiedspotii Y A Y e A
Titelo VI Entrate da serviz per conto teez Ruro 196.748.373,67 198.280.847,23 1532473 56 0,78%
Avanzo di amminisirazione applicato () Huro|  149.895.053,76 84.720.180,12 65.174.875,64

3.398.685.670,47 3.155.476.492,24 -243.209.178,23
Spese Prev, iniziale Prev. definitiva Differenza Scostam.
Titalo I Spese correnti Buro 1.448.710.453,29 1.407.410.756,35 -41,299.696,94 -2,85%
Titofo ll  Spese in eonlo eapitale T -L-.:n: ) -1303.440.446.60 . .;B;.';TIT#;],;E- i -253.;4;.0-2;9; 5 i 1_7,;5;6 )
Titolo /Il Rimbossa di prestiti Eutt: o 5-5‘;786.396.91 559.737.46[-,‘JHH i -I;J'i-ﬂ,;'J ----- 0,00% i
Titolo IV Spesc per servizi pee conto teez Luro 196.7148.373,67 108.280.847,23 1.532.473;,55 0,78%

3.155.476.492,24 -243.209.178,23

3.398.685.670,47

Scostamento tra previsione definitiva e rendiconto

Entrate ‘ Prev. definitiva Rendiconto Min. o magy. entrate  Scostam.
Titolo [ Entrate tabutade Eura B62.947.483,67 866.100.725,51 3.153.241,84 037%
ool Testedmenti 1 bwo| 19391525659 | lesaoneaerd | TGRS | 017%
Tiolo Il Boe mdbunde. | Bwo| | Wsbomse | assaemss | csoasmon | 2022%
ooV Tntce ot cleapitale. 1 mwo| 9052042 | SaldeoT2 | -numams) | 6ar%
iV Entwcdaposii  Boo|  S@molme | 40Rase  | | Siceassi | 929%
Titolo VI Entmie da seovizl per conto tewi Euro 198.280.847,23 144.211.834,17 -54.069.013,06 =27,27%
Avanzo di aniministrazione applicato (%) Euto 84.720.180,12 D _— T
Tatalc Euro| 3.155.476.492,24 1.788.017.302,95 -1.367.459.189,29 43,34%
Spese Prev. definitiva Rendiconta Minori spese Scostam.
Titolo I Spese corentd Euro 1.407.410.756,35 1,238.625.360,25 -168.785.396,10 -11,99%
Ttolofl  Speschconoeapiile 1 Tuo|  OWIARLG |  BLABSTA | G805 | Gson%
Tiolo Il Rimbosodipeestié 1 Buo|  SOTBAGGIE | w6ABd8 | sotnons) | -4906%
Titolo IV Spesc per seevizi pee conto terzi Luro) 198.280.847,23 144.211.834,17 27,27%

1.779.707.195,71

3.155.476.492,24
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Il Collegio constata che lo scostamento fra le previsioni (iniziali ¢ definitive) e le risultanze del
rendiconto tientra nella normale fisiologia della gestione di bilancio di un Ente locale; nel contempo si

osserva che, per non privare il bilancio di significato, é necessario per il futuro, in particolare per le

spese in conto capitale, che:

a) in sede di redazione del bilancio di previsione 'Ente tenga maggiormente conto della propria

effettiva capacitd finanziaria, sulla base delle dinamiche dei precedenti esercizi e delle azioni

concretamente attuabili;

b) la progtammazione degli interventi sia effettivamente relazionata alle possibiliti concrete di

finanziamento dell’Ente, combinato con la propria capaciti operativa della struttura interna.

Dall’esame dei valori sopra riportati si rileva, per le entrate, che:

¥ le entrate trbutarie rilevano uno scostamento in positivo molto attenuato (solo lo 0,73%) tra il
valore di previsione e quello di rendiconto: rsultano infatti essere stati accertati circa 6,253

"Meuro in pil rispetto a quanto preventivato. Tale dato, pertanto, rileva un’ottima capacita di

programmazione delle entrate tributarie;

¥ lo scostamento del 7,76% in meno rispetto al valore previsionale (circa 19 Meuro) per quanto
attiene ai trasferimenti, & dovuto essenzialmente ai minoti accertamenti per trasferimenti dalla
Regione Campania in taterda di finanziamenti inerenti gli interventi socio — assistenziali e

culturali;

¥ il forte scostamento in negativo del 18,66% per circa 55,498 Meuro, per quanto attiene alle
entrate extra — tributarie, ¢ dovuto prevalentemente (per 43 Mln) a minoti accertamenti per il
credito IVA scaturente dalla dichiarazione IVA 2011 per 'anno 2010 a seguito della decisione
della Corte di Cassazione in materia di contenzioso tributatio e ai minori valoti accertati per il

mancato petfezionamento dell’operazione di anticipazione di credito straotdinaria a favore delle

societi partecipate a titolo o di finanziamento soci;

¥ il valore del 72,09% in meno rispetto al dato del previsionale (in valore assoluto circa 635 Mln
di euro) per quanto attiene alle Entrate da trasfetimento in conto capitale tisulta influenzato dai

minori trasferimenti dallo Stato Centrale (citca 180 Meuro), dai minori trasferiment dalla
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Regione Campania (citca 299 Meuro), da minori valori accertati per la mancata conclusione
dell’iter procedurale per la cessione dei suoli per le alienazioni dei beni immobili relativi ai PRU

di Scampia ¢ Soccavo (circa 83) Meuro e dai minoti trasferimenti da privati (circa 73 Meuro);

» la riduzione del 91,29% delle Entrate da Prestiti (in tetmini assoluti pati a 514 Meuro) & invece
ascrivibile prevalentemente al mancato ricorso all’anticipazione di tesoreria (500 Meuro), ai

minori finanziamenti a breve termine (3 MEuro) e alla mancata assunzione di mutui (circa 52

Meuro)
Dall’esame dei valori sopra ripottati si rileva, per le spese, che:

> le spese correnti fanno registrare minoti accertamenti nella misura del -1 4,50% (in termini
assoluti pari a 211 Meuto), essenzialmente per una forte riduzione delle prestazioni di servizi ( -
20 Meuro), dei trasferimenti (-16 Meuto), dall’acquisto di beni di consumo (-3,4 Meuro), degli
oneti straordinati di gestione corrente ( - 33,80 Meuro) e delle spese per il personale (-6 Meuro);

> lo scostamento tra previsione e impegni per le spese in conto capitale é dovuto principalmente

al minori trasferimenti gia evidenizat al titolo II delle Entrate e all’assunzione di mutui per un

impotto minote al previsto pet citca 12 Meuro;
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2. Evoluzione della gestione di competenza negli anni dal 2008 al 2011

Il Collegio evidenzia che le risorse e la loro destinazione nella gestione di competenza hanno subito

negli ultimi esercizi Pevoluzione di cui alla successiva tabella:

Entrate 2008 2009 2010 2011
TITOLO1  Enteate tributnsie € 374.552.870,52 43687581708 413.100.835.23 HG6.100.725,51
TiToLoq  ntete dacontributic o 807.157.238,99 820.250,577,99 717.210.576,34 165.202.649.74
trasf. coreenti
Tn;ﬁm Entrate extratibutatie € 264.831.420,06 221,345.070,11 297.277.347,0 241.953.680,54
TITOLO Enteate da alicane, trasf, 454.164.010,64 175.233,574,64 346.330.496,93 321.4G6.077.92

v ¢/capitale e risc. di ceediti

TOTALE

e e = = = = =

139.319.006,02

2.040.024.555,23

1.783.692.814,89

1.803.936.088,65

- am o mm mm em s omm o omm

49.082.335,07

1.643.805.468,78

Spese 2008 2009 2010 2011
TITOLO | Spese correntd £ 1.374.423.400,20 1.430.737.720,98 1.325.483.006,46 1.238.625.360,25

TITOLO I Spese in ¢/capitale € 570.172.611,86 205.933.940,10 417.456.212,00 337.103.577,81
T Rimborso di prestit € 65.050.100,86 56.524.270.41 60.954.791,41 59.676.423,48

TOTALE Spese

2.009.646.211,92

1.773.195.940,49

1.803.804.009,96

1.635.495.361,54

Avanzo di
competenza (A)

30.378.343,31

10.496.874,40

42.078,69

8.310.107,24

L'avanzo di competenza presenta un saldo positivo pati a circa 8,310 M€uro, con un netto

inctemento rispetto al precedente esercizio allorquando tale valore aveva fatto registrare un impotto di

appena 42 K€uro: questo dato, a parere dello scrivente Collegio, evidenzia come la programmazione

dell’Ente sia soddisfacente e come i processi di riscossione nel breve periodo (atco temporale 12 — 18
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mesi) sia di buon livello; ’handicap & rappresentato dalla gestione di tutte le poste attive con anzianita
supetiore ai 24 mesi.

L’Amministrazione progtamma bene ma deve poi scontare una difficolti di riscossione delle
poste di proptia competenza di parte corrente con anzianiti superiore ai due anni laddove la
componente della spesa cotrente ¢ tigida e non lascia spazio ad ampi matgini di manovra in termini
restrittivi. Tale situazione comporta un rischio di depauperamento delle disponibiliti finanziaric
del’ Amministrazione e quindi una ancor minore eapacita di poter far fronte con puntualiti alle

obbligazioni contrattuali (pagamenti di fotniture e servizi indispensabili).

ANDAMENTO DELL'AVANZO DI COMPETENZA

35.000.000,00

.378.343 31

30.000.000,00

25.000.000,00

20.000.000,00

15.000.000,00

: 496.874,40 :
101000-000!00 i/ = 0 )?|24

5.000.000,00

0,00
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Entrate 2008

DEntratz tributariz

BEntrats da contributi s rasd,

esfrent
D@Enirate extratributariz

DEntrats da allenaz,, trasf.

Eﬂtl’ﬂtﬂ 2009 . DEntrate bibutarls

MEntrats da contributi & basl. corent

BEntrats axtratributariz

DQEntrats da sllenaz., trasf, deapitalz

c/eaphtale & rise. di cradii
12,98% 39.57% i 45,99% & fse. df eredti
BEntrats da pra stit
Entrate 2010 Entrate 2011 BErtrate tibutar
19,56% BErtrete ds contibut o
DEntats rbutarls 2,99% traed. corrant
19,20% 8,54% 22,90% | wenrats da contibutie ras. BErtrate extratribiterls
i cotrant
DEnirats extratributariz
o
DEntrats da aliznaz., frasf. \'icr;dn' *
c'eaphtalz & rise. di crediti '1 4'72%
! 2I el 39'76‘% BErirate da prestii

BEntrate da prestit

10,05%
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Andamento della spesa anni 2008 - 2011
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" 3. Servizi per conto terzi

Si riporta di seguito una tabella riepilogativa dell’andamento delle entrate e delle spese in conto

competenza dei servizi per conto terzi, raffrontate con il precedente esercizio 2010:

Servizi Conto Terzi

Entrate - Tit, VI

Spese - Tit. IV

Descrizione Rendiconto Rendiconto Rendiconto Rendiconto Rendiconto Rendiconto
E 2010 2011 2011 2010 2011 2011
(accertamenti) {accertamenti) {riscossioni) {impegni) {impegni) (pagamenti)
Ritenut idenziall
l.ﬂm e‘pr.w il 37.056.542,06 35.871.049,03 35.871.049,03 37.056.542,06 35.871.049,03 35.871.049,03
ﬂSSHIEHZM[I {C[ Pﬂfﬂﬂfdf
Ritenute erariali 65.660.312,40 64.637.777,39 64.637.77739 65.660.312,90 64.637.777,30 56.471.513,56
i !
Altre ritenmeal personale | e 19.343.367.57 1934336757 | 2067575690 | 1934336757 1921811222
per conto di terzi
Depositi canzionall 0,00 300.299,44 300.299,44 0,00 300.299,44 300.000,00
Rimb ese per servizi
imeonsy peeperseit | qgaptagsin 20,284,557,05 15.567.825,37 36.267,305,17 20.284,557,05 13.419.776,94
per conto di terzi
Rimborso di anticipazione
|t fondi per il Servizio 2617.727,05 293854596 254.781,70 2.617.727,05 2.938.545,96 2542.089,06
economalo
Depositi 85
et 1.268.962,57 836.237,73 830.504,69 1.268.962,57 836.237,73 233.550,00
contrattuali
Totale 163.544.606,15 144.211.834,17 136.805.605,19 163.546.606,15 144.211.834,17 128.056.090,90
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4. Tributi comunali

Il Collegio, visto:

- lart. 1, commi I e 2, del D.L. n. 93/08, che ha esentato dal pagamento dell’Ici, a partire dal 2008,
le abitazioni principali ¢ le relative pertinenze, nonché le abitazioni a queste assimilate per legge o

per disposizione regolamentare;

- che, prima l'art. 1, comma 7, del D.L. 93/08, e successivamente I'art. 77-bis, comma 30, del D.L.
112/08, hanno sospeso il potere degli Enti Locali di deliberare aumenti dei tributi, delle addizionali,
delle aliquote o delle maggiorazioni di aliquote di tributi per Panno 2011, ad eccezione della Tarsu
(art.77-bis, comma 30, D.L. n.112/08);

di atto di aver verificato:

- che, per quanto riguarda l'insieme dei tributi locali, ’Amministrazione sta procedendo ad una
razionalizzazione e semplificazione dei procedimenti relativi all’accertamento, alla riscossione ed alle
pratiche di contenzioso, adottando, in patticolare per 'anno 2011, i seguenti provvedimenti di
Consiglio Comunale:

e delibera n. 15 del 15-07-2011 — verifica delle arce ¢ fabbricati da destinarsi alla residenza e alle
attiviti produttive;

® delibera n. 16 del 15-07-2011 — determinazione dell'aliquote I.C.L;

e delibera n. 17 del 15-07-2011 — determinazione delle tatiffe TARSU per I'anno 2011;

e delibera n. 18 del 15-07-2011 — modifiche al regolamento per 'occupazione di suolo pubblico e

applicazione del relativo canone;
e delibera n. 19 del 15-07-2011 — determinazione della percentuale dei costi di gestione dei servizi

a domanda individuale.

Per quanto riguarda 'adeguamento delle tariffe TARSU si prende atto che con la delibera n. 17
del 15-07-2011 — determinazione delle tatiffe TARSU per 'anno 2011 il Comune ha confermato le
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quote di propria competenza in maniera corrispondente a quanto deliberato per il 2010, aggiornandole

solo per la quota di competenza della Provincia di Napoli.

che durante l'esercizio, 'Ufficio ha proceduto a specifiche attiviti accertative delle dichiarazioni

presentate dai contribuenti, per i tributi di seguito indicati (nota prot. N. 879509 del 16/11/2012):

Tributo Verifiche effettuate Avvisi di accertamento | Ricorsi presentati

e/o di liquidazione inviati

Ici n. 296.428 n. 18.440 1.095
Tatsu n. 12.000 n. 1.105 =
Cosap n. 4.500 n. 4.068 =

Dalla comunicazione del Servizio Direzione Centrale 1 del 16/11/2012, viene evidenziato che il
numero dei ticorsi relativi all’ imposta ICI, rappresenta il 5,90% degli att emessi e tra gli stessi va
evidenziato un esiguo numero relativo ad avvisi di importi rilevant e che hanno riguardato, in particolar
modo, due categorie di contribuenti che invocano 'esenzione dalla citata imposta, ai sensi dell’art. 7

delle D.lgs 504 del 1992 : i Concessionari di aree Demaniali all'interno del Porto di Napoli e gli Ent
Pubblici e Privati.

- che le attivita accertative hanno dato luogo, tra gli altr, ai seguent risultat:

Tributo Imi:-orto avvisi Importo avvisi riscossi | Importo avvisi In contenzioso
emessi annullati
Tci € 11.432.619,74 € 200.394,33 == €5.559.117,23
Tatsu € 10.634.305,00 €695,34 == ==
Cosap € 2.602.500,00 == = T

Gli avvisi di accertamento e/o di liquidazione dei suddetti tributi sono stali, per la quasi totalita dei casi,
generati in prossimitd di fine anno e, conseguentemente, notificati solo nel corso dei primi mesi

del’anno 2012; pertanto, i valori derivanti dalle attivita di riscossione e/o annullamento non sono

ancora quantificabili nella loro interezza.
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- che, tispetto agli obiettivi di bilancio definiti con il PEG, i tisultati ottenuti nel corso dell’esercizio

nell'azione di recupero dell'evasione sono i seguenti:

Tributo Obiettivo Risultato
Tei € 5.345.710,00 € 12.949.886,24
Tarsu € 25.412.460,00
€ 20.000.000,00
Cosap € 5.544.000,00
Si riporta di seguito una seric di prospetti, suddivisi ia, che evidenziano lo

scostamento tra le previsioni definitive e P'accertamento dell’anno in esame, ed un confronto con

I'accertamento dell’esercizio precedente relativamente al titolo I:

VTR TTITOLO 1 Entrate tributar :
Anno 2011
Previsioni definitive Accertamenti Scostamenti
Imposte 226.806.569,04 226.865.007,35 58.438.31
Tasse 174.642.813,35 173.333.686,64 -1.309.126,71
Tribut speciali , 461.498.101,28 465.902.031,52 4.403.930,24
Totale 862.947.483,67 866.100.725,51 3.153.241,84

Gli accertamenti finali delle entrate di natura tributaria nel loro complesso, come evidenziato dai
dati della tabella precedente, presentano un incremento di circa 3,1 milioni di euro rispetto alle
previsioni seppur definitive: lo scostamento maggiormente rilevante & quello afferente alla TARSU (e

soprattasse) relativa ad esercizi decorsi.

-Entrate tributarie (importi espressi in Eire
. Accertamenti Differenza
Accertamenti 2010 2011 20112010
Imposte 235.967.780,96 226.865.007,35 -9.102.773,61
Tasse 177.133.054,27 173.333.686,64 -3.799.367,63
Tribut speciali 0,00 465.902.031,52 465.902.031,52
Totale 413.100.835,23 866.100.725,51 452.999.890,28
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Dalla tabella precedente si evince un deciso incremento netto delle imposte ¢ delle tasse

accertate rispetto all’esercizio 2010 di circa 453 mln di Euro.

Tale valore risulta essere generato prevalentemente dall'isctizione tra i tributi speciali, per effetto
del federalismo fiscale, delle entrate da fondo speciale di riequilibrio gia iscritto negli anni precedent al

Titolo II,

Detti valori sono evidenziati in apposite tabelle che ne sintetizzano anche Il'evoluzione

temporale nei paragrafi seguenti.
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I.C.I.-Cat. 1

Dall’esame dei dati di bilancio si evidenzia che imposta comunale sugli immobili ha avuto la

seguente evoluzione:

[ 2009 | 2010 | 2011
Aliguota abitazione principale 5,40 5,40 5,40
Aliquota altri immobili 7,00 7,00 7,00
Abitanti (**) 962.940 959.767 956.739
Numero unitd immobiliari 455.546 308.195 208.770
N® famiglic + n® imprese 292,124 153.267 153.213
Provent L.C.L 126.000.000,00 128.500.000,00 128.800.000,00
PProvent abitazione principale 1.196.335,00 1.185.660,00 1.593.400,00
Proventd altsi immobili 124.885.295,00 123.571.980,00 125.846.475,00
Proventi tecreni agricoli 301.975,00 331.380,00 313.540,00
Proventi arce edificabili 2.116.395,0D0 910.980,00 746.585,00
Congruita dell'l.C.I.
| 2009 ] 2010 | 2011
Gettito per abitante 130,85 133,89 134,62
Gettito punto/aliquota abit. princ. 221.543,52 219.566,67 295.074,07
Gettio punto/aliquota altd imm. 18.186.237,86 17.830.620,00 18.129.514,29
| 2009 | 2010 | 2011 ]
P t LC.IL
ik B 276,59 416,94 431,10
M. unita immobiliar
P ti I.C.I
bl 431,32 838,41 840,66
M. famiglic + M. imprese o
Proventi [.C.I. prima abitazione 0,95% 0,92% 1.24%
Totale proventi LC.I.
P i I.C.L altri fabbricati
rovent tri Ia ricati 991120/0 95'169/0 97,71'}/.1
Totale provent 1.C.IL
Proventi I.C.L terreni agricoli 0.24% 0.26% 0,24%
Totale proventi L.C.1. _
P ti1.C.I. dificabili
roven arce edificabili — — 0,58%

(I dati della popolazione sono quelli riferiti alla situazione al 31 dicembre di ogni singolo anno, cosi come comunicata dal compelente Servizio

Statistica,
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Il caleolo degli indicatoti suindicati, & stato ottenuto con fifetimento alle sole aliquote principali; per

'anno 2011 le aliquote adottate tisultano essete invatiate dspetto ai precedenti anni:

Tipologia di aliquota 2009 2010 2011
@) |aliquota ordinana 2/ - 7,00 7,00 7,00
b) abitazione principale 9y - 540 5,40 5,40
abitazione non locata posseduta da anziani i
; 2 o e 0 540 5,40
J tesidenti in Istmd di ricovero /o 5.4
abitazioni locate, a titolo di abitazione principale, ,
7
9) Lccoudu l'accordo terrtorale /uo L0 0 20
g) [abitazioni locate LY » 7,00 7.00 7,00
/) |abitazioni non locate o7 i 7,00 7,00 7,00
g} |abitazioni non locate da almeno due anni s ’ 7,00 7.00 7,00
b) |detrazione abitazione principale € 154,94 | € 154,94 | € 154,94
i) |detrazione uniti immob. anziani (punto <) € 154,94 | € 154,94 | € 154,94

Previsioni definitive Accertamenti Scostamenti
Ici 128.800.000,00 128.800.000,00 0,00
-214.384,99

Ici esercizi decotsi 4.974.552,00 4.760.167,01

Ici soprattassa 5.017.895,00 4.721.320,11 -296.574,89
Totale 138.792.447,00 138.281.487,12 -510.959,88

Accertamenti Accertamenti Seastakai
2010 2011

Ici 128.500.000,00 128.800.000,00 300.000,00

Ici esercizi decotsi 4.700.287,47 4.760.167,01 | 59.879,54

Ici soprattassa 7.024.702,17 4.721.320,11 -2.303.382,06
Totale 140.224.989,64 138.281.487,12 -1.943.502,52
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Imposta sulla pubblicita — (cat. 1).

L'Amministrazione comunale, avvalendosi della facolti di cui all’artcolo 62 del D.Lgs. n.

446/97, ha soppresso 'imposta sulla pubbliciti sostituendola con il canone di installazione dei mezzi

pubblicitati (C.LM.P).

Addizionale comunale IRPEF — (cat. 1).

L’addizionale comunale LR.P.E.F. risulta inizialmente applicata con Il D.Lgs n. 360/98; fra

I'altro si dava facolti ai comuni di variare, nel corso degli anni, I'aliquota di applicazione della suddetta

addizionale.

I1 Comune di Napoli, con delibera di G.C. n® 409 del 13/02/2000, ha istituito ’addizionale a
decorrere dallanno 2000, prevedendo Papplicazione della misura dell’aliquota dello 0,2% per Ianno

2000 ed il successivo incremento di un ulteriore 0,2 % ¢ 0,1%, rispettivamente per gli anni 2001 e
2002.

La misura dell’aliquota, con successiva deliberazione di G.C. n® 641 del 28/02/2001, & stata
fissata allo 0,4% per I’anno 2001 ed, a seguire, allo 0,5% pet gli anni dal 2002 al 2007.

La Finanziatia 2007 ha previsto la possibiliti per i Comuni di vatare Paliquota di

compattecipazione dell’addizionale IRPEF fino allo 0,8%.

L’Ente ha ritenuto non applicare un ulteriore aumento e, pertanto, ha confermato, come gii per
gli anni precedenti (dal 2002 al 2010), I'addizionale IRPEF nella misura del 0,5%; tale decisione, per

'anno 2011, ¢ stata assunta con lo stesso atto di approvazione del bilancio di previsione;

L'accertamento di tale entrata per I'esercizio 2011 € pariad € 43.000.000,00=.

mpartecipazione al gettito LR.P.E.F. - (cat. 1

Come gia evidenziato nel parere al Bilancio di previsione il D.Lgs n® 23 del 14/03/2011
sul federalismo fiscale municipale entrato in vigote il 7 apsile 2011 ha sopptesso, gii con

decorrenza dall’anno 2011, la compartecipazione IRPEF dello 0,75% con la devoluzione ai

comutni di nuove enttate.

Comune di Napoli — Relazione dei Revisori al Rendiconto della gestione per I'esercizio 2011
Pag. 142



TA.R.S.U. — (cat. 2)

La tassa relativa allo smaltimento rifiuti solidi urbani presenta la seguente evoluzione:

2009 2010 2011
e ————————
Entrata
Proventi T.ALS.UL 192.044.077 40 163.604.413,36 166.220.843,30
T.ARS.U. esecizi decorsi 4.787.319,66 0.957.426,91 5.497.843,34
Soprattasse 1.418.708,94 3.571.214,00 1.615.000,00
Totali 198.250.106,00 177.133.054,27 173.333.686,64
Congruita della Tassa per la raccolta dei rifiuti solidi urbani (T.A.R.S.U.)
2009 | 2010 | 2011
Proventi T.A.RS.UL 19944 170,46 173,74
pepolazione
. iseritti a ruolo
N. famiglie + N. utenze commerciali + N. 84,64% B5,95% 84,22%
seconde casa
| Abitanti (*) 962.940 | 959.767 [ 956,739 |
(") 1 numero depli abimnri & qn.u:l.ln 2] 31-12 dell'anno di riferimento come risulia da comunicazione del competente Servizio Statistica.
Accertamenti Tarsu 2008-2011
215.000.000,00

2010

2009

2011

205.000.000,00
195.000.000,00
185.000.000,00
175.000.000,00
165.000.000,00
155.000.000,00
145.000.000,00
135.000.000,00
125.000.000,00
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La tabella sottostante rapporta i valoti accettati in matetia di TARSU con i valori effettivamente

riscossi e con quelli che rappresentano residui attivi per ciascun anno.

L’indice di riscossione per I'anno 2011 in conto competenza & pari al 10,05%: tale valote &

leggermente superiore rispetto ai valori del 2010 .

Va evidenziato come nel 2011 si sia decrementato il valore del tiscosso totale (conto

competenza + tesidui) pottando la percentuale del totale riscosso sull’accertamento netto dal 77,04%

del 2010 al 70,28% del 2011.

Riepilogo riscossioni TARSU (risorsa 1020110)
2007 2008 2009 2010 2011
Accettamento originario 130.849.616,02 119.241.520,83 191.950.000,00 165.950.000,00 167.510.792,70
Accertamento al netto delle
insussistenze 128.554.144,18 115.010.818,61 192.044.077,40 163.604.413,36 166.220.843,30
Riscosso nell'anno (cp) 22.972.124,60 22.706.440,20 24.094.093,32 16.115.742,72 16.842.092,50
Riscosso totale (cpresidui) 80.755.383,89 64.765.285,71 77.363.992 42 126.035.588,31 116.818.395,06
Residui al 31/12 28.590.169,22 34.849.955,90 78.875.539,35 147.488.670,64 149.378.750,80
Percentuale rscosso nel
rimo anno (cp) 17,56% 19,04% 12,55% 9.71% 10,05%
Petcentuale totale tiscosso su
accettamento netto 62,82% 56,31% 40,28% 77,04% 70,28%
Percentuale dei residui ¢
sull'accertamento al netto
delle insussistenze 22,24% 30,30% 41,07% 90,15%§ 89,87%]|

T.0.S.A.P - tassa per 'occupazione di spazi e aree pubbliche — (cat. 2)

Il Consiglio Comunale gii dall’anno 2004, con deliberazione n® 97/2004, ha approvato il
regolamento di attuazione del passaggio da tassa a canone, cosi come previsto dalla normativa vigente
e, pertanto come per gli anni precedenti, anche per 'esercizio 2011, non vi sono “entrate” T.0.5.A.P.

iseritte in bilancio, se non quelle (tesidui) riferite agli esetcizi decotsi ed alle sopratasse.

L’entrata del canone - COSAP - ¢ iscritta in bilancio al Titolo III, cat. 2.
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5. Recupero evasione tributaria

-

L’andamento complessivo delle risorse relative al recupero dell’evasione tributaria € stato il seguente:

Recupero Evasione Trbutatia

Rendiconto Rendiconto Rendiconto Previsione Rendiconto Var. Rend /Prev
2008 2009 2010 2011 2011 2011

36.894.629,12 41.666.140,07 43.906.346,24 21.735.000,00 24.669.424,74 13,50%

1l prospetto espone il trend storico di questa entrata di carattere straordinario, permettendo di

valutare la capaciti dell’Ente di recuperate risorse attraverso il contrasto alla evasione tributaria.

Dalla tabella suesposta si evidenzia un peggioramento del recupero dell’evasione tributatia

rapportando i valori dei rendiconti al 2009 e 2010 con quelli del rendiconto 2011.

Il Collegio ribadisce la necessiti di implementare, prima ancora che una efficacia lotta
all’evasione, una seria e rigorosa lotta alla riscossione: solo in tal modo si potri avere un deciso cambio

di rotta al fine di alleviare Penorme tensione finanziaria delle casse comunali.
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6. Trasferimenti dallo Stato

Tit. IT cat. I (201 2 01) . A . .
cnthie: ot s Rendiconto Rendiconto Rendiconto Rendiconto
correnti dallo Stato 2008 2009 2010 2011
accertamenti residui 64.525.766,72 135.281.470,46|  162.121.592,86 71.656.733,62
definitivi competenzal 668.690.919,46 653.205.323,79|  620.759.919,52 71.418.167,12
: O residui 25.279.583,50 75.035.599,37 33.397.884,06 36.603.230,35
LIscossionl
competenza 570.334.597,84 543.857.691,57 578.798.140,98 55.740.557,46
residui da riportare 137.602.504,84 169.593.503,31|  170.685.487,34 50.731.112,93
Tit. IV cat. II (4 02 4 02) — s « "
tyasferiment] dl capitalf dallo Rendiconto Rendiconto Rendiconto Rendiconto
Stato 2008 2009 2010 2011
R e niact residui 403.839.078,69 502.963.369,42|  362.856.486,53]  288.677.554,13
definitivi competenza 121.023.673,14 57.395872,42|  15910.80406]  67.351.934,92
o residui 29.249.399,27 77.824.880,02 41.199,330,02 50.492.018,09
Hscossioni
competenza 23.060.501,98 50.675.846,49 657.644,48]  50.521.362,06
residui da riportare 472.552.850,58 431.858.515,33 336.910.316,09 255.016.108,90
Totale visconlont 647.924.082,59 747.394.01745|  654.052.999,54|  193.357.167.96
su Tit. IT, cat.1 e Tit. IV, cat.2 I TR R R
Totale restdui da tiportare 610.155.355,42 601.452.018,64]  507.505.803,43|  305.747.221,83
su Tit. II, cat.1 e Tit. IV, cat.2 e T T e

Dall’esame della tabella soprastante appare evidente che un valore complessivo dei residui per
pit di 305 min di Euro anche se di molto inferiore rispetto al valore iscritto nel Rendiconto 2010 (507
Min di euro) rappresenta sempre un notevole appesantimento per le casse dell’ Amministrazione: tale

consistente importo dei residui attivi da trasferimenti dello Stato incide fortemente sul negativo e

precario stato di liquidita dell’Ente.
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7. Proventi contravvenzionali

# Contravvenzioni disciplina della circolazione stradale

Il Collegio attesta che:

- IEnte ha provveduto a devolvere una percentuale superiore al 50% alle finalita di cui
allarticolo 208 comma 2 del Dlgs 30 aprile 1992 n°285, nonché al miglioramento della
circolazione sulle strade al potenziamento ad al miglioramento della segnaletica stradale, alla

fornitura dei mezzi tecnici per i servizi di Polizia stradale, etc.

- Pandamento degli accertamenti & stato il seguente:

Rendiconto Rendiconto Rendiconto Rendiconto
2008 2009 2010 2011
63.544.678,00 57.820.541,11 71.508.949,94 83.478.682,34

Per I'anno 2011, la destinazione della patte vincolata del finanziamento & stata determinata
con Deliberazione di Giunta n. 783 del 30 giugno 2011.

Con tale delibera, nel definire il valore della quota del 50% dell’ammontate delle sanzioni
amministrative indicate nella previsione 2011, le quote da destinare nell’ambito del 50%
previsto, sono state rapportate alla riscossione e, pertanto, le stesse risultano cosi individuate:

- manutenzione strade 1.536.846,39;

- mzmutenzim_lc impianti semafotici I2.092.080,00;
- miglioramento segnaletica stradale 584.000,00;
- banche dat etc. 819.363,64;
- video sotveglianza 489.048,00;
- ventilazione gallerie 330.000,00
Totale 5.851.338,03
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Il Collegio rileva che:

e nel corso dellesercizio 2011, risulta iscritto in bilancio un impotto accertato per la competenza
di citca 83,479 Meuro, relativo all'elevazione di verbali per contravvenzioni al Codice della
strada, valore sensibilmente superiore rispetto ai 71,508 Meuro dellesercizio precedente,

registrando quindi un incremento pati a citca il 15% .

e a fronte di tale accertamento risultano riscossioni di competenza pari a citca 19,299 min di
euro; I'andamento della riscossione registra un miglioramento rispetto all’esercizio 2010, in
termini assoluti (19,229 Meuto contro 17,747 Meuro del 2010), mentre in percentuale (23,12%

sull’accertato 2011, contro il 24,82% sull’accertato 2010) é lievemente inferiore.

Le tabelle seguenti evidenziano il dettaglio delle variazioni, intervenute nellanno 2011,

relativamente alla risorse afferenti le contravvenzioni al codice della strada sia in conto residui che in

conto competenza:
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%

AR DI ? maggiori e riscossione | residui da

— remdt?al;uzmll lnsus(s[;s)tenu PN nsc(u:ls;um ot et poitate

(¢) iniziali (a-b+ed)

(d/a)

1999 10.222,82 1,83 0,00 10.220,99 99,98% 0,00
2000 18.870.884,34 16.653.770,63 0,00 1.196.301,08 6,34% 1.020.812,63
2001 30.372.739,53 28.113.347 22 0,00 424,177 43 1,40% 1.835.214,88
2002  64.527.196,67 59.916.306,69 0,00 675.531,52 1,05% 3.935.358.46
2003 61.047.274,14 56.684.699,78 0,00 643.282,09 1,05% 3.719.29227
2004 64.019.624,00 59.240.376,31 0,00 895.185,85 1,40% 3.884.061,84
2005 54.665.568,57 48.692.259,15 0,00 1.390.144,64 2,54% 4.583.164,78
2006 50.922.612,79 45.358.801,85 0,00 1.280.793,93 2,52% 4.283.017,01
2007 38.051.254,21 11.209.703,34 0,00 2.523.791,75 6,63% 24.317.759,12
2008 49.249.535,81 16.214.137,74 0,00 877.633,13 1,78% 32.157.764,94
2009 45.633.606,16 14.151.555,00 0,00 0,00 0,00% 31.482.051,16
2010 53.761.524,49 16.365.634,79 0,00 1.040.8806,61 1,94% 36.355.003,09
2011 (% 80.300.616,00 0,00 3.178.066,34 19.298.661,80 24,03% 64.180.020,54
Totali 611.432.659,53| 372.600.594,33 3.178.066,34 30.256.610,82 211.753.520,72

(*) Per I'anno 2011 l'importo indicato nella colonna "tesidui iniziali" si riferisce allo stanziamento di competenza; limporto
indicato nella colonna "insussistenze" si riferisce alle "economic”

Al 31-12-2011, limporto dei residui da riportare (esercizi decorsi + residuo anno 2011) é paria

circa 211,75 min di euro; tale importo presenta un decremento di citca 319,38 min di Euro rispetto al

precedente anno 2010.

Il Collegio prende atto che nel Rendiconto 2011 sono stati cancellati residui per crediti

inesigibili pet euro 372.600.594,33=.

La tabella sopra riportata evidenzia inconfutabilmente quanto I'Amministrazione sia in grado di

conseguite buone performance di tiscossioni limitatamente nell'arco temporale dei 18-24 mesi dalla

notifica della infrazione; decotso tale tetmine i livelli di Hscossione crollano a valotd infinitesimali.
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L’Organo di Revisione non pud non prendere atto di tutte le considerazioni e valutazioni

sopra esposte, del comunque ancora troppo esiguo livello di riscossione (sia in termini di

competenza che in conto residui) e dell’ancora troppo elevato monte residui complessivi

nonostante la forte cancellazione registrata nel presente Rendiconto. E' oramai indifferibile

attuare una rigorosa lotta alla riscossione affinché le performance di incasso assumano

livelli accettabili. Per tale motivi il Collegio sulla intera tematica esprime eccezione di

giudizio.

T : maggiori g o . u/? residui da

" residui iniziali | insussistenze accertamenti | TiScossioni | riscossione su riportare

(a) (b) () (d) residui iniziali (absead)

(d/a)

1999 4.601,13 0,00 0,00 4.601,13 100,00% 0,00
2000 881.316,59 725.175,03 0,00 111.138,93 12,61% 45.002,63
2001 1.428.207,05 1.298.318,19 0,00 44.968,08 3,15% 84.920,78
2002 2,049.587,62 1.832.345,72 0,00 96.929,99 4,73% 120.311.91
2003 2.857.170,56 2.587.100,58 0,00 100.246,16 3,51%| 169.823,82
2004 2.815.880,19 2.521.526,59 0,00 129.044,50 4,58% 165.309,10
2005 2.663.682,29 2.329.382,68 0,00 114,900,31 4.31% 219.399,30
2006 2.792.795,69 2.451.154,88 0,00 110.045,40 3,94% 231.59541
2007 3.031.377,90 877.074,46 0,00 226.218,21 7,46%) 1.928.085,23
2008 6.658.756,24 2.101.923,93 0,00 68.407,64 1,03% 4.488.424,67
2009 5.197.636,03 1.595.049,30 0,00 0,00 0,00% 3.602.586,73
2010 6.895.300,69 2.033.237 45 0,00 300.173,40 4.35% 4.561.889,84
2011 (%) 16.246.985,00 2.753.486,44 0,00 3.083.278,35 18,98% 10.410.220,21
Totali 53.523.296,98|  23.105.775,25 0,00 4.389.952,10 26.027.569,63

#) Per I'anno 2011 limporto dei residui iniziali si riferisce allo stanziamento di competenza, mentre quello delle insussistenze &
p P q

relativo alle "cconomie"
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risorsa 3010699 risorsa 3050912
CIER (cap. 2610) . - (cap. 3050) . _
dichiarati dai Servizi| * *BUIC TEVISIONE | o . vati dai Servizi| * SBUIto revisione
straordinaria straordinaria
2000 8.265.689,30 7.244.876,67 364.393,73 319.391,10
2001 14.860.039,52 13.024.824.,64 687.617,70 602.696,91
2002 31.865.250,70 27.929.89223 074.185,52 853.873,60
2003 30.115.726,85 26.396.434,58 1.375.091,66 1.205.267,83
2004 31.449.893,49' 27.565.831,60 1.338.535,21 1.173.226,11
2005 15.904.562,59| 32.527.481,25 761.362,53
2006 14.862.985,58| 30.397.282,67 803.685,63
2007 10.421.896,76 826.322,24
2008 13.781.899.26 1.923.610,57
2009 13.492.307,64 1.543.965,74
2010 15.580.715,61 1.955.095,65
2011
Totali 200.600.967,30 165.086.623,64 12.553.866,18 4.154.455,55
Tot.gen. 365.687.590,94 16.708.321,73

Nella tabella precedente vengono riportati i crediti di dubbia esigibiliti, cosi come individuati

dall’ Amministrazione e stralciati dal conto di bilancio.
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8. Proventi dei Servizi pubblici

# Proventi da parcheggi in concessione

Dalle scritture contabili - titolo ITT cat. 1 — (3 01 0630) si rileva, per tale servizio, un accettamento
per la competenza di euro 54.260,00= ¢ per i residui di euro 50.000,00=;

- Pammontare della riscossione & nullo, sia per la competenza che per i residui;

Relativamente agli importi isctitti in conto residui si rileva una “cancellazione” pari ad euro

5.031.867,32= (impott relativi agli anni 2008, 2009 e 2010).

La cancellazione dei crediti, come affermato dal ditigente del competente setvizio, detiva dalla

loro dubbia esigibiliti in considerazione della “.. difficolta di riscossione dovute a divergenze

interpretative del contratto”.

# Canone sulla pubblicita - (ris. 3010682)

Il bilancio riporta al 31-12-2011 un accertamento di euro 3.000.000,00 per la competenza ¢ di euro
3.520.618,45 per i residui.
Nel corso dell’esercizio risultano riscossi euro 1.621.621,00 in conto competenza ed euto

1.608.108,28 in conto residui.
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9. Contributo per permesso di costruire

Gli accertamenti presentano il seguente andamento:

Rendiconto Rendiconto Rendiconto
2009 2010 2011
2.312.948,50 1.660.681,81 1.851.369,33

Gli import suindicati sono riferiti ai proventi derivanti da D.I.A., e risultano iscritti al titolo IIT,

cat.5 (tisorsa 945).

Le Entrate utilizzate per finanziare la spesa corrente sono quelle detivate dal condono e dai

proventi di concessione edilizia, che sono iscritte al titolo IV.

Rendiconto Rendiconto Rendiconto
2009 2010 2011
Accertamenti (¥) 15.046.032,38 | 10.929.904,07 11.398.478,14
Riscossioni (¥) 9.931.942,94 9.276.814,28 6.438.173,59
Residui 5.114.089,44 1.653.089,79 6.636.347,23

(") Gliimporti sono comprensivi di eventuali residui

La destinazione percentuale del contributo al finanziamento della spesa cotrente & la seguente:

- anno 2009 70% - (lim. max 50% per spese cortenti e 25% per spese di manutenzione ordinatia del

verde, delle strade e del patrimonio comunale — art. 2, comma 8, 1. n. 244/2007)

-anno 2010 85 % - (lim. max 50% per spese correnti e 25% per spese di manutenzione ordinatia del

verde, delle sttade e del pattimonio comunale — att. 2, comma 8, 1. n. 244/2007)

-anno 2011 90,84 %

Comune di Napoli - Relazione dei Revisori al Rendiconto della gestione per I'esercizio 2011
Pag, 154



- Progetto Condono Edilizio

Al titolo IV — alla voce “proventi concessioni edilizie - sanatorie e condoni”, per Pesercizio
2011, si rileva per la competenza un importo accertato pari ad € 8.135.446,94=, ed un importo riscosso
per € 1.507.613,11=; si rileva una cancellazione in conto competenza di euro 3.864.553,06=; in conto

residui, importo accertato & pari ad € 1.653.089,79= e risulta interamente riscosso.
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10. Proventi dei beni dell’Ente

Di seguito si riporta una tabella in cui sono elencati gli indicatori, cosi come riportati nell’allegato alla
deliberazione di apptovazione del rendiconto della gestione 2011, riferiti ai proventi dei beni
patrimoniali:

Indicatori finanziari ed economici del patrimonio

Redditivita Entrate patrimoniali
19.72% | 2161% | 2472% | 2053% | 2405% | 6.22%
patrimonio Valore patrim. digponibile
Patrimonio Valori beni patrim. indisp.
1.990,28 | 2.016,22 | 2.252,64 | 2.246,22 | 224969 | 2.441,02
pro capite Popolazione (%)
Patrimonio Valori beni patedm. disponibili
236,58 236,02 195,24 1959 191,61 638,43
pro capite Popolazione (%)
Patrimonio Valori beni demaniali
12,90 14,09 14,22 16,84 17,43 12,60
pra capite Popolazione (%)

(") 1l dato della popolazione al 31/12 ¢ quello fornito dal competente Servizio Statistica

I valori dell’esercizio 2011 non sono rapportabili con quelli degli esercizi precedenti in quanto

nel corsa dell’esercizio 2011 il valore del patrimonio disponibile ha registrato un consistente aumento di
valore determinato dai seguenti valori:

- La regolarizzazione catastale in ossequio alle disposizioni di cui all’articolo 19 del DL 78/2010
convertito con modificazioni nella Legge 122/2010;
Trasferimento dei beni immobili di cui al piano di dismissione ERP dal Pattrimonio
indisponibile al Patrimonio disponibile;
Determinazione del valore iscritto in inventario dei beni realizzati ai sensi del titolo VIIT della
Legge 219/1981; '
L’acquisizione al pattimoni comunale dei beni del soppresso IPAB “Sacro Tempio della

Scorziata”;
L’acquisizione ai sensi dell’articolo 31 del DPR 380/2011 del complesso immobiliare TIBERIO

Palace Hotel;
- La detrubricazione di n.9 terreni per circa 50.000 mq conferiti in proprieti al’ARIN S.p.A.;

- Retrocessione alle ASL in attuazione del DL 502/1992 di alcuni compendi immobiliati.
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I Rendiconti per gli anni 2010 e 2011 del concessionario per la “gestione” del patrimonio
immobiliare del’Ente Romeo Gestioni S.p.A., alla data della presente relazione, non risultano ancora

approvati dalla Giunta Comunale.

1l Collegio per tale circostanza, che si ripete annualmente, considerando il peso e

Pimportanza, in termini di incidenza sul Bilancio delle voci legate al Patrimonio

Immobiliare dell’Ente, esprime eccezione e riserva di gindizio.
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Si riporta di seguito una sintesi dell’andamento degli accertamenti e delle riscossioni dei proventi

derivanti dal patrimonio immobiliare del’Ente.

residui i ; maggiori |, ., . .. - residui da
anfio iniziali insussistenze L inesigibili | riscossioni R —
(2) (b) (c) (@ ) | vibsede
1993 78.961,87 75.657,76 0,00 0,00 0,00 3.304,11
1994 91.117,42 89.194,21 0,00 0,00 0,72 1.922.49
1995 197.136,43 108.493,87 0,00 80.342,71 0,00 8.299,85
1996 110.824,73 82.483,36 0,00 23.514,96 0,00 4.826,41
1997 122.895,58 93,145,07 000 2351496 0,00 6.235,55
1998 135,968,79 104.732,16 0,00 23.514,96 129,65 7.592,02
1999 161.920,51 99.145,56 0,00 56.030,28 23,51 6.721,16
2000 323.952,94 98.705,97 0,00 218.606,88 3849 6.601,60|
2001 338.711,33 111.720,05 0,00 218.606,88 0,63 8.383,77
2002 350.252,81 121.782,97 0,00 218.606,88 169,39 9.693,57
2003 353.264,84 124.741,36 0,00 218.606,88 0,00 9.916,60
2004 360.026,20 130.213,74 0,00 218.606,38 130,61 11.074,97
2005 369.662,44 138.924,59 0,00 218.6006,88 0,00 12.130,97
2006 379.310,33 146.997,35 0,00 218.606,88 24,56 13.681,54
2007 402.512,37 49.515,43 0,00 218.606,88 1,11 134.388,95
2008 401.231,65 49.450,23 0,00 218.606,88 1.222,90 131.951,64
2009 413.749,58 48.803,52 0,00 218.606,88 591,36 145.657,82
2010 476.281,75 98.306,47 0,00 218.606,88 12.918,81 146.449,59
2011(%) 527.000,00 231.870,44 0,00 0,00 4.345,00 290.784,56
Totali 5.594.781,57]  2.003.974,11 0,00] 2.611.593,55 19.596,74 959.617,17
(") Per l'anno 2011 'importo dei residui iniziali si riferisce all'accertamento di competenza, mentre quello delle
insussistenze ¢ relativo a minori accertamenti
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s v | 8 4 maggiori . e apeqe . _— residui da
anno residui iniziali| insussistenze avtaiiani inesigibili riscossioni hortafe
(a) ) o @ I P i
1993 1.270.294,34 1.088.146,31 0,00 3.884.43 60.907 42 117.356,18
1994 1.601.161,96 1.358.754,32 0,00 3.465,05 103.585,63 135.356,96
1995 2.066.870,13 1.782.865,02 0,00 9.063,95 109.962,76 164.978 40
1996 2.689.348,66 2.323.217,32 0,00 7.292,69 123.198,67 235.639,98
1997 1.354.026,05 1.163.096,66 0,00 8.383,82 103.557,23 78.988,34
1998 2.399.440,96 2.064.699,59 0,00 6.473,31 136.977,58 191.290,48
1999 3.461.227,32 3.049.341,24 0,00 18.609,40 "77.296,97 315.979,71
2000 1.962.892,60 1.687.462,.24 0,00 18.998,19 116.121,06 140.311,11
2001 483322845  4.200.77545 0,00 23.071,06 68.774,19 450.607,75
2002 4.479.023,88 3.996.118,16 0,00 23.116,20 73.021,11 386.768,41
2003 4.918.250,76 4.404.991,72 0,00 22.905,01 58.494,20 431.859,83
2004 5.956.283,95 5.308.499,73 0,00 29.563,39 94.393,74 523.827,09
2005 6.242.953,97 5.506.923,19 0,00 34.411,73 156.642,00 544.977,05
2006 7.046.477,94 6.277.613,39 0,00 34.735,22 122.880,25 611.249,08
2007 7.640.887,59 2.076.059,18 0,00 38.572,23 116.998,03 5.409.258,15
2008 8.728.605,41 2.490.891,24 0,00 45.829,81 164.387,56 6.027.496,80
2009 10.209.365,97 2.681.349,67 0,00 54.571,52 267.842,19 7.205.602,59
2010 15.305.403,62 4.836.492,34 0,00 63.594,52 3.384.417,43 7.020.899,33
2011(% 24.964.000,02 1.632.229,92 0,00 0,00 923.233,11 22.408.536,99,
Totali | 117.129.743,58 58.019.526,69 0,00 446.541,53 6.262.691,13 52.400.984,23
(*) Per I'anno 2011 l'importo dei residui iniziali si riferisce all'accertamento di competenza, mentee quello delle
insussistenze & relativo alle "economie"

I valori riportati nelle tabelle soprastanti confermano quanto piti volte richiamato ed evidenziato

dal Collegio in materia di tiscossione dei fitti attivi che dovrebbero rappresentare una delle principali

consistenze delle entrate correnti del’Ente.

Il Collegio, pur apprezzando l'enorme sforzo del’Amministrazione Comunale volto alla

eliminazione dei residui attivi considerati inesigibili /o di dubbia esigibiliti dal conto di bilancio, non

pud non confermare che i trend di fiscossione sono assolutamente deficitati.

Sull’intera tematica il Collegio esprime riserva ed eccezione di giudizio.
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Vendita del patrimonio immobiliare

Il Collegio rileva che la vendita del pattimonio immobiliare disponibile nel corso del 2011 &
proceduta con estrema lentezza; la tiscossione legata a tale posta & stata pertanto insufficiente ed

insoddisfacente in relazione alle stime accertate per 'anno 2011.

Tale citcostanza, non nuova all’Ente, desta non poche preoccupazioni sul grado di tempestivita
di attuazione del piano di dismissione, realizzabile solo atttaverso un'immediata, efficace e appropriata

procedura di dismissione da monitorare con grande attenzione.

Sull’intera tematica il Collegio esprime eccezione e riserva di giudizio.
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11. Spesa corrente - Tit. I - per Intervento

La seguente tabella ripotta un confronto dell'andamento della spesa cotrente — Titolo I —, riclassificata

per intervento, con aleuni esercizi precedenti:

Spese Correnti 2008 2009 2010 2011
e — = T = e —————

1 - Perimale € 466.166.505,11 453.967.803,67 436.729.284 87 417.192.256,31
——————————————— e e e e e e e e am Ee S EE e mm Em Em oEm o mw owm e oewee e e e e e e e S e o B B B B A o Em
2 - Acquisto di beni € 12.289.560,50 10.842.397,49 11.021.974,10 5.687.557,28
3 . Peostasiont ai servizi € 641.146.185,22 689.971.031,48 632.080,841,00 604.382.091,70
4 - Utlizzo dibeni di teesik =~ € 12.622.343,71 12.120.125,90 12.782.334,92 11.132.978,42
5 - Trasferimenti € 49.716,572,52 83.131.056,93 55.730.031,07 18.371.295,12
d-lpmsipamweonm 71.872.886,42 69.600.736,94 68.863.136,94 71.157.182,03
finanziacd
7 - Imposte ¢ e € 28.144.617,71 34.870.259,89 28.776.394,85 27.028.959,59
8 - Oned stenordinari € 92.464.827,92 76.225.308,68 79.499.008,62 83.673.039,80

= e e e e e e e

correnti

Totale .. € 1.374.423.499,20 1.430.737.720,98 1.325.483.006,46 1.238.625.360,25
Entrate correnti € 1.451.384.145,72 1.484.588.477,27 1.361.188.645,97 1.276.740.995,70
Spese correnti su entrate 94,70% 96,37% 97,38% 97,01%
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Rappresentazione grafica della spesa corrente di competenza — anno 2011 - per intervento.

Ripartizione percentuale delle spese correnti

B 1 - Personale B2 - Acquisto di beni

O3 - Prestazioni di servizi @4 - Utilizzo di beni di terzi

B 5 - Trasferimenti 16 - Interessi passivi e oneri finanziari
B7 - Imposte e tasse 8 - Oneri straordinari
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COMPOSIZIONE PERCENTUALE DELLE SPESE DAL 2008 AL 2011
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@8 - Oner straordinari

H7 - Imposte e tasse

@6 - Interessi passivi e oneri finanziari
|5 - Trasferimenti

B4 - Utilizzo di beni di terzi

O3 - Prestazioni di servizi

11 Collegio nota come le spese correnti si siano decrementate rispetto all'esercizio 2010 (citca 87

Meuro in meno) a fronte di una riduzione delle entrate correnti di circa 85 M€uro.
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Il Collegio denota con preoccupazione come lincidenza delle spese correnti sul totale delle
entrate correnti denoti un valore molto elevato, indice di forte ctiticita sia pet gli equilibti di bilancio ma

sia soprattutto per la liquiditi complessiva.

Sulla dinamica di crescita dell’incidenza delle spese correnti sulle entrate correnti il

Collegio esprime eccezione e riserva di giudizio.
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12. Spesa del personale

La spesa per il personale (intervento 01) rappresenta circa il 33,35 % del totale delle spese correnti;

tale percentuale presenta un lieve incremento tispetto al 2010 quando tale valore era di circa 32,9 %.

In termini assolut si é registrato un decremento della spesa per il personale di 21,6 Meuro,

fondamentalmente riconducibile alla riduzione del numero di dipendent 2 tempo indeterminato per

raggiungimento dell’eti pensionabile.

L’andamento dell’ultimo triennio risulta essere il seguente:

Costo del personale 2007 2008 2009 2010 2011

Intervento 01 464.269.300,94 | 466.166.505,11 | 453.967.803,67 | 436.729.284,87 | 417.192.256,31
" |Altre spese int. 03 15.130.74897 | 16.169.946,68 | 14.950.000,00 | 24.446.828,11 | 23.534.366,89

Trap 25.581.625,83 | 2434507961 | 25.965.67533 | 25.015.12547 | 24.089.644,79

cnmpanenti escluse

25.951.181,19

47.517.636,18 | 52.515.081,17 | 51.503.314,27

51.727.393,62

Totale impegnato

479.030.494,55

459.163.895,22 | 442.368.397,83 | 434.687.924,18

413.088.874,37

2008 2009 2010 2011

Abitanti (*) 963.658 862.940 950.767 956.739 =1
Dipendenti a tempo indeterminato (**) 11.766 11.754 10.557 10.486
Costo del personale

€ 466.166.505,11 453,967.803,67 436.720.284,87 417.192.256,31
(intervento 1 - spesa corrente)
N*® abitanti per ogni dipendente 82 82 91 91
Costo medio per

€ 39.619,79 38.622,41 41.366,98 30.786,64
dipendente

(*) popolazione al 31-12 dell'anno di rifarimenlo, come rilavata da epposita comunicazione del Servizia Statistica;
(**) dalo rilevalo dalla relazione di accompagnamento delll Amministraziona

dato del costo del pessonale, riportato nella tabella & riferito esclusivamente all'importo dell'intervento 01 del Rendiconto.
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Come si rileva dalla precedente tabella il costo medio del personale ¢ diminuito rispetto

all’esercizio 2010, passando da un valore di 41.292 nel 2010 ad un valore di euro 39,786 del 2011.

1l Collegio dei Revisori, in matcﬁa di costo del personale relativo sia all'Ente sia agli Otganismi
Partecipati, ha elaborato, sulla base della normativa prevista dal DL 27/2011, dal DL 78/2010 e dal DL
98/2011 ¢ dei piu tecenti orentamenti della Corte dei Conti (su tutte la Delibera della Sezione
Autonomie numeto 14 del 30/11/2011), nel mese di giugno 2012 un prospetto di sintesi che ha
analizzato la spesa relativa al personale nel suo complesso, comprensiva di tutte le voci cosi come
individuate ai fini dell'atticolo 1 comma 55'} bis della legge 296/2006 nonché degli oneri relativi agli
incrementi contrattuali e piti precisamente:

i rapporti di collaborazione coordinata e continuativa;

= irapport per la somministrazione di lavoro;
— irapporti per il personale di cui all'articolo 100 del D.Lgvo 18/8/2000 numero 267;
— i soggetti a vario titolo utilizzati, senza estinzione del tapporto di pubblico impiego e strutture

ed organismi variamente denominati partecipati o comunque facente capo all'Ente.

Per quanto riguarda linclusione delle spese relative alle societi partecipate, le modalita di
calcolo dell'indicatore, e il tipo di dato da considerare, acclarato I'obbligo societario di predisporre i
bilanci sulla base del principio di competenza economiea di cui all’art. 2423-bis del codice civile, si &
proceduto utilizzando il dato ufficiale ricompreso nel conto economico delle societi stesse, senza
alcuna detrazionc a titolo di accantonamenti o fondi diversi (voce B9 del conto economico), con
l'aggiunta del costo per incatichi a contratto ex articolo 110 del Dlgs18/8/200 n.267, per staffisti, per
collaborazioni occasionali, per collaborazioni a progetto e pet collabotazioni coordinate e continuative,

laddove tali importi non fossero stati ricompresi nel totale di cui al punto B9 del Conto Economico.

In merito agli 6rganisn1i parttecipati considerati per il computo, questo Collegio ha esteso la
propria analisi a due macro classi di otganismi partecipati:
1) organismi partecipati al 100% dal Comune di Napoli;

2) otganismi partecipativi a totale partecipazione pubblica.

Tale classificazione, a parere del Collegio, & coerente con le indicazioni della Corte dei Cont
Sezione Autonomie che, con la Deliberazione numero 14 del 30/11/2011, ha individuato i seguenti

soggett quali otganismi partecipati da sottopotte a monitoraggio per il rapporto tra spesa cotrente e

spesa del personale:
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v’ societd partecipate in modo totalitario da un ente pubblico ¢ da pid enti pubblici
congiuntamente tenuto conto del concetto univocamente accolto di societd in house come
societd che vive prevalentemente di risorse provenienti dal’Ente Locale (o da pit Enti
Locali) caratterizzata da un Valore della Produzione costituito per non meno del’80% da
corrispettivi del’'Ente Proprietario

v’ societi che rappresentano le caratteristiche di cui all’articolo 2359 comma 1 numero 1 e

2 del Codice Civile purché affidatarie dirette di servizi pubblici locali.

Nell’attuale periodo transitorio, ed in attesa che si completi la sperimentazione pet la redazione
del bilancio consolidato, cosi come disciplinato dal decreto legge 23 giugno 2011 n.118, la Sezione delle
Autonomie ha individuato nei corrispettivi a carico dell’Ente, desumibili dai questionari delle Linee
guida, lo strumento che consente di attribuire al medesimo le spese di personale della societi che

possono essere associati alla prestazione dei servizi erogati a fronte di quel corrispettivo.

Nel caso in cui la societi partecipata percepisca, in luogo dei corrispettivi, ricavi derivanti da
tatiffa, & possibile utilizzare anche tali ricavi, associati agli utenti di ciascun ente proprietario, da

sommare ad eventuali corrispettivi, se presenti.

Tl metodo di calcolo adottato si & basato sulla seguente proporzione: il valore della produzione
 della societi sta alle spese totali del personale della stessa come il corrispettivo sta alla quota del costo di
petsonale attribuibile all'ente, che & lincognita da calcolare. Per risolvere tale proporzione, si
moltiplicano le spese del personale per il corrispettivo e si divide il risultato ottenuto per il valore della

roduzione. Per le societi non partecipate al 100% tale valore & stato parametrato alla quota di
P P P P q

partecipazione detenuta dall'Ente.

I computi effettuati hanno evidenziato una incidenza del costo delle spese del personale sulle

spese correnti pari al 53,76%, quindi eccedentario rispetto al limite massimo di legge del 3,76%.
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RIEPILOGO GENERALE ANNO 2011
A) Spese per il personale Comune € 466.114.770,1
B) Spese per il personale degli Organismi Partecipati da computare € 243.711.947
C) Totale spese per il personale (A + B) € 709.826.717
D) Totale spese correnti Comune di Napoli N 1.248.971.808
E) Decurtazioni dalla spesa corrente per corrispettivi finanziati dalla
) € 62.470.150

Regione Campania
F) Decurtazioni dalla spesa corrente per oneri del personale

' . o € 7.543.749
rimborsati da altri Enti
G = D- E-F) Spesa corrente al netto delle decurtazioni RC € 1.178.957.909
H) Tariffe € 141.417.694
I= G + H) Spesa corrente comprensiva delle tariffe da utilizzare ai

€ 1.320.375.603

fini del calcolo

L) Incidenza percentuale di C su I

53,76%
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13. Indebitamento

1l Collegio,

- visto quanto disposto dall’art. 119 della Costituzione, nel testo sostituito dall’att. 5 della Legge n. 3/01,

e dall’act. 202, del Tuel, e cioé che il ricorso all'indebitamento da parte degli Enti Locali ¢ ammesso

esclusivarnente nelle forme previste dalle leggi vigenti in materia di realizzazione degli investimenti (art.

3, commi da 16 a 19, della Lepge n. 350/2003) e per le altre destinazioni;

- ricordato, inoltre, che non é possibile ricorrere all'indebitamento per il finanziamento di conferimenti
per ticapitalizzazione di aziende o societa finalizzati al ripiano di perdite (art. 3, comma 19, della Legge

a. 350/2003);
attesta che,

nel corso dell’esercizio, & stati attivato, con la Cassa Depositi e Prestiti, il seguente mutuo:

- €. 43.000.000,00 Aumento di capitale soc. A.S.LA.
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Il Collegio, inoltre, rileva che sono attualmente utilizzati come forme particolari di
finanziamento i seguenti strumenti di finanza innovativa, per i quali si tinvia per maggiori dettagli allo

specifico paragrafo:

N NATURA/DATA CONTROPARTE
SWAP Banea OPI
i Scambio di capitale Barclays Capital
e di Interessi Deutsche Bank
03-05-2006
2 SWAP
Scambio di eapitale UBS
e di Interessi
03-05-2006
SWAP
Scambio di interessi Depfa Bank
3 Sottoscritto 25-10-05 Rinegoziato 31-10-07 Dexia Crediop
Scadenza 31.12.2037
SWAP
4 Scambio di interessi Citigroup

Sottoscritto 16.5.06
Seadenza 31.12.2035

SWAP
5 Scambio di interessi Dexia Crediop
Sottoscritto 16.05.06
Scadenza 31.12.2035

Il Collegio su tale tematica attesta che:

» L’Ente ha allegato al Conto Consuntivo un’apposita Nota esplicativa nella quale sono stati
evidenziati gli oneri e gli impegni finanziari che derivano dai contratti di strumenti finanziari

anche detivati;

» Ha pteso atto della nota protocollo 875176 del 15/04/2012 dell’Assessorato alle Risorse
Strategiche con la quale sono stati previsti in bilancio i flussi finanziati positivi e le petdite

presunte ed & stato comunicato pet il 2011 il valote di mark to market;

» Ha pteso atto che nel corso del 2011 per le opetazioni gii sottoscritte il tispetto dei seguenti
limiti:
. Accessorieta rispetto a passivita effettivamente dovute

® Cortenimento dei tischi di ctedito assunti
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» Ha vigilato sulla corretta rilevazione contabile finanziatia e patrimoniale delle poste connesse

con i contratti di strument di finanza derivata;

» Ha vigilato sul corretto aggiornamento degli elenchi contenenti i dati di tutte le operazioni

finanziarie e di indebitamento soggette a monitoraggio da patte del MEF ed alla loro

consistenza per almeno 5 anni.
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Verifica dei limiti della capacita di indebitamento

e

Entrate correnti (Titoli I, II, III) Rendiconto 2011

Euro 1.273.257.055,79

Limite di impegno di spesa per interessi passivi (8%)

Interessi passivi sui mutui precedentemente contratti e su garanzie

.860.564,46

entrate correnti

prestate ai sensi dell'art. 207 del D.Lgs. N.267/2000, al netto dei Euro 55.577.436,54

contributi statali e regionali in conto interessi

Interessi passivi su prestii obbligazionari emessi in precedenza Euro 16.342.554,40
Totale complessivo interessi passivi| Euro 71.919.990,94

Incidenza percentuale del totale complessivo degli interessi passivi sulle % 5,65%

L’incidenza percentuale cosi ottenuta, pertanto, non supera il limite di indebitamento di cui al

comma 1 dell’art. 204 del Dlgs. 267/2000, cosi come modificato dall'att 8, comma 1 della

Legge. 183/2011, in base al quale 'Ente locale pud assumere nuovi mutui solo se Iimporto

annuale degli interessi, sommato a quello derivante da mutui precedentemente contratti, non

supera per il 2012 I'8% del totale delle entrate relative ai primi tre titoli riferite al rendiconto del

penultimo anno precedente quello a cui si riferisce la previsione; per anno 2013 tale

petrcentuale ¢ ridotta al 6% e per 'anno 2014 al 4%.

L’Ente ha rispettato il limite di indebitamento disposto dall’art. 204 del T.U.E.L., ottenendo le

seguenti percentuali d’incidenza degli interessi passivi al 31.12, per ciascuno degli anni 2007, 2008,

2009 , 2010 e 2011 sulle entrate cotrenti:

2007

2008 2009 2010

2011

8,16%

714% | 484% | 494%

5,51%
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L’indebitamento dell’Ente ha avuto la seguente evoluzione (quota capitale):

Entrate derivanti da accensioni di prestiti (Tit. V, ctg. 2-3)

Anno

Residuo debito

1.515.993.949.,47

1.588.716.230,28

1.627.391.124,85

Nuovi prestiti ()

129.576.740,07

99.507.833,06

48.500.000,00

Prestdt dmborsat 56.402.728,05 60.832.938.49 59.675.423,48
Estinzioni anticipate 0,00 0,00 0,00
Altre variazioni (+/-) (* -451.731,21 0,00 0,00

Totale fine anno

1.588.716.230,28

1.627.391.124,85

1.616.215.701,37

(*) perl'anne 2011 il dato & comprensivo del prestito flessibile per € 5.500.000,00;
(**) cancellazioni somme iscritte al titolo IV per mutul non concessl '

Gli oneri finanziarl per ammortamento prestiti (ad esclusione di ogni altra operazione finanziaria

derivata) ed il imborso degli stessi in conto capitale registra la seguente evoluzione:

Quota interessi 66.765.937,65 68.456.303,05 70.201.344,42
Quota capitale 56.402.728,05 60.832.938,49 59.675.423,48
Totale fine anno 123.168.665,70 129,289.241,54 129.876.767,90

Gli interessi passivi relativi alle eventuali operazioni di indebitamento garantite con fideiussioni

rilasciate dal Comune ai sensi dell’articolo 207 del TUEL, presento, negli anni il seguente ammontare:

2009 2010 2011

71.919.990,94

71.617.105,88 72.998.623,01
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14. Debiti fuori bilancio:

Il Collegio rileva che, durante l'esercizio 2011, Ente ha provveduto al riconoscimento ed al

finanziamento di debiti fuori bilancio per Euro 44.592.504,65=.

Tali debiti sono classificabili, nelle fattispecie previste dal T.u.el:

Articolo 194 T.U.E.L:

- lettera a) - sentenze esecutive

- lettera €) - acquisizione beni e servizi senza impegno di spesa

Il seguente prospetto riporta un elenco degli atti (deliberazioni consiliari, provvedimenti commissati
ad acta e determinazioni ditigenziali, per la quantificazione delle somme afferenti spese ed interessi),

con cui sono stati riconosciuti i debiti suddetti (glz 2mporti sono quelli risultanti dagli atti contabili):

DEBITI FUORI BILANCIO - ANNO 2011
Delibera di

IMPORTI

Oggetto

CC

data

lett. a)

lett. )

diversi

totale

Delib. GC. N 802 del 1307.11 = Nicognizione dei d.fb.
Uleriori rispetto aquelli di cui alle delib. CCon. 260 n.39
del 2010, manifestatisi & tno il 31/12/2010, dei quali i
ditigenti propongono il riconoseimento della relativa

legittimita

2

15/07/2010

EB.056.68 141

E€7.844.541,90

EI15.524.652 83

Delib. GC. n. 947 del 2609.11 = Riconizionc dei d.fb.
ulteriori rispetto a quelli di eui alla del. CC n. 21 del
15/07/2011 - manifestatisi fine ol 31 agosto 2011 — dei quali
i Dirigenti propongono il riconoseimenta della relativa

legittimita

.04/ 10/2011

€

10.A91.662,35

€1.778.181 47

€13.284.458 85

Delib, G.C. N. 1126 del 241111 - Ricognizione dei d.£b.
Ulierion aspetto a quelli di cui dla delib. CC.n. 21 del
17/1/2011 ¢ n, 29 del 4/10/2011, manifestatisi a it il
31/102011, dui quali i dirigenti propangono il
riconoscimento della relativa legittimitd

30/11/2011

€

2.390.896,34

€1.950.00,56

€5.383.392,97

£30.940.240,10

€13.571.854,93

€0,00

€44.592.504,65
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Non risulta al Collegio se, ai sensi dell’art. 23, comma 5, L. 289/2002, gli atti relativi ai debiti fuori

bilancio sono stati tutt inviat alla competente Procura della Sezione Regionale della Corte dei Conti.

L’evoluzione dei debiti fuori bilancio riconosciuti é la seguente:

Rendiconto 2008 Rendiconto 2009 Rendiconto 2010 Rendiconto 2011

90.312.856,76 75.824.401,91 49.466.743,71 44.592.504,65

100.000.000,00

90,000.000,00

20.000.000,00

70,000.000,00-

60.000.000,00

50.000.000,00

40.000.000,00 ¢

30.000.000,00

20.000.000,00

10.000.000,00 |

0,00 =
Rendiconto 2008

Rendiconto 2009 Rendiconto 2010 Rendiconto 2011

Osservazioni sul manifestarsi dei debiti fuori bilancio

In merito ai debiti fuori bilancio il Collegio prende atto con favore dell’avvenuta riduzione rispetto al
valore registrato nell’esercizio 2010 ma deve comunque constatare, in termini assoluti, valori comunque

molto elevati: il Collegio raccomanda la massima attenzione all’ Amministrazione Comunale in quanto i
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debifi fuori bilancio, per loto natura, sono accadimenti che nel corso dell’esercizio dovrebbero avere
carattere di straordinarieti ed eccezionaliti, e non divenire una sorta di regola di estinzione dei debit.
Preso atto di quanto sopra, il Collegio invita gli Organi gestionali dell’Ente a:

a) comunicare sempre al terzo interessato, ai sensi dellart. 191 del Tuel, limpegno contabile,

contestualmente all'ordinazione della prestazione;

b) richiedere con tempestivitd, ogni qualvolta si abbia ragione di ritenere che limpegno assunto possa

tisultare insufficiente, al fornitore o prestatore l'entita presunta del debito sorto, al fine di aggiornare

entro i termini di legge l'impegno assunto.

Il Collegio, sull’intera tematica afferente i debiti fuori bilancio, esprime riserva. di

giudizio.
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15. Servizi pubblici a domanda individuale, servizi produttivi e altri servizi

Il Collegio attesta che:

1) I'Ente, non essendo in condizioni di dissesto finanziatio né strutturalmente deficitario (art. 243 del
Tuel) e avendo presentato il certificato del Conto consuntivo 2010 entro i termini di legge, non ha

l'obbligo di assicurare la copertura minima dei costi dei setvizi pubblici a dornanda individuale,

acquedotto e smaltimento riffuti;

2) la percentumale di copertura, tenuto conto della realizzazione delle politiche sociali
dell’ Amministrazione, risulta molto differenziata tra i vari servizi a domanda individuale, e presenta

i sepuenti risultati:

R

ndiyiduale

Servizi 2008 2010 2011

| Asili nido 9,10% 15,80% 13,07%
Impianti sportivi 8,11% 26,84% 30,59%
Alberghi, esclusi dormitori pubblici,

s L - - - 9,10%
case di riposo e di ricovero
\Mense scolastiche 23,13% 23,19% 22,45% 22,98%
Mercati e fiere attrezzate 28,87% 27,14% 69,00% 87,36%
Musei, pinacoteche, gallerie e mostre 11,73% 6,04% 6,12% 4,45%
Lisspont puselas, pompe fiescint ¢ 16,67% 929% | 1242% | 1554%
lampade votive
Ui i ines wi s Vpolmentny 4,49% 3,68% 351% | 3591%
riunioni non istituzional
Gopertura media

Il risultato nel suo complesso appare migliore tispetto a quanto registrato nel 2010 ma
evidenzia, comunque, un basso indice di copertura dei servizi 2 domanda individuale..

Risultano migliorate le performance degli impianti spottivi, dei metcati, dei locali adibit a
riunioni e dei trasporti funebri mentre si registrano valori pit bassi rispetto al 2010 gli asili nido e i

musel.
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Il Collegio continua a raccomandare al’Amministrazione una maggiore efficienza nella gestione dei
setvizi a domanda individuale, agendo non solo sull’aspetto quantitativo della spesa ma, soprattutto,

finalizzando i propri sforzi a migliorare e potenziate le entrate legate a detti servizi.

Analisi dei servizi

Si riportano di seguito alcune tabelle con i parametti di efficacia ed efficienza, cosi come rilevati dagli

allegati al conto del bilancio:

SERVIZI INDISPENSABILI per comuni ed unioni di comuni (efficacia)

Servizio Parametro di efficacia Anno 2008 Anno 2008 Anno 2010 Anno 2011
. . numero addelli
Servizi connessi agll organi istituzional 0,068 o
______________ il e ? e .ﬂ.. ; -l_ " popolasione ,068% 0,070% 0,085% 0,063%
Amminisirazione generale, compreso d d_ t_li _____________________________________________
senvizlo eleltorale o aiiia 0,251% 0,318% 0,282% 0,263%
________________________________ p Epnlazfnna
Servizi connessi all'ufficio lecnico dum;n;;;v;;e """"""""""""""""""""""""""""""""""""
comunale 0,207% 0,194% 0,177% 0,165%
_____________________________ Ec_rn_agl:ﬂl_e‘_pje_ﬁenlate
4 Servizi di anagrafe e di stato civile AR | e s e e R R T T R S R
0,016% 0,016% 0,015% 0,014%
T RSP BN v .|, TN CU e T SR
5 Servizio stalislico numero addetfi | . | T TTTThToTTopTTTTTemeeeS
: 0,005% 0,005% 0,005% 0,004%

popolazione
.......................... A s T iy

numero addetli
lazi

0,241% 0,233% 0,232% 0,225%

[~ . Prolezione civile, pronio infervento & |
? lutela della sicurezza pubblica numat sddefl 0,016% 0,021% 0,002% 0,001%

popolazione

10 Istruzione primaria e secondaria
inferiore

MC acqua erogala
numero abilanti servili

unita imm.ri servile
tol. unita imm.ri

13 Fognalura e depurazi it& imm.r senvit
g Priadine el 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%
___ . fotunitaimm.i__

frequenza media sellimanale

14 Neltezza urbana !
— dirccolla 1 1 9 4
7

unita Imm.ri servile
fol. unita imm.r 1 1 1 1

15 Viabillt e iluminazione pubbii K ilarmi
S Numisasiane ubbica 0 SUECH BUNAElR 92,00% 100,00% 100,00% 92,00%
i totale Km slrade
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SERVIZI INDISPENSABIL! per comuni ed unioni di comuni (efficienza)

10 inferiore

11 Servizi necroscopicl e cimiteriali

b o= e e e e e = === ==

12 Acquedotto
13 Fagnatura e depurazione
14 Nettezza urbana

15 Viabilita e illuminazione pubblica

n. studenti frequentanti

costo lolale

popolazione

coslo totale

- e

- e e e o

mc acqua eroga la

costo totale

km rete fagnatura

costo totale

q.li rifiuti smaltiti

T L

coslo totale

km strade llluminate

30.082,83 29.760,69
31,80 47,75
26.693,26 26.113,39

Servizio Parametro di efficlenza Anno 2008 Anno 2009 Anno 2010 Anno 2011
coslto lolale
1 Servizi connessi agli organi 88.78 130,66 135,71 133,07
Istituzlonali
popolazicne
Amministrazione generale, coslo totale
2 compreso servizio elattorale 474,81 461,54 476,68 44518
popolazione
Servizi connessi all'ufficio lecnico costo totale
3 il 11,62 6,27 4,84 4,31
popolazione
coslo lotale
4 Servizi di anagrafe e di stato civile 5,96 5,62 497 7,79
popolazione
costo totale
5 Servizio slatistico
popolazione
costo totale
6  Servizi connessi con la giustizia
popolazione
costo totale
7 Polizia locale e amminisirativa
popolazione
costo lotale
8 Sarvizio dalla lava militare 0,31 0,31 0,31 0,31
popolazione
Protezione civile, pronto intervento costo totale
9 ! 422 5,29 4,36 3,29
e {utela della sicurezza pubblica PR
costo fotale
iEingrlons primacia 8 sacondars 73,60 65,88 41,70 30,62

27.316,66

14.162,96

= e o e e e

33,82

24.954,58
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Andamento dei servizi indispensabili

160,00
140,00
120,00 {

100,00 o

80,00 -

60,00 4./
(
40,00 -

20,00 |

0,00
Anno 2011

—+— Servizi connessi agli organi
istituzionali

—---- Sarvizi connessi all'ufficio tecnico

comunale

—#— Servizi di anagrafe e di stato civile

—=— Servizio statistico

—e— Servizi connessi con la glustizia

—+— Palizia locale e amministrativa

—— Servizio della leva militare

—— Protezione civile, pronto intervento

& {utela della sicurezza pubblica

- |struzione primaria e secondaria
infariora

—uz— Servizl necroscopici e cimiteriali

Nettezza urbana
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Andamento dei servizi indispensabili

—a— Amministrazione generale,
. compreso servizio elettorale
400,00 -
350,00 -
300,00 T T
Anno 2008 Anno 2009 Anno 2010 Anno 2011

Andamento dei servizi indispensabili

38.000,00 —+— Fognaturae
depurazione
33.000,00
28.000,00
231-000‘00 7
—a— \iahilita e
illuminazione
18.000,00 - pubblica
13.000,00 - T T
Anno 2008 Anno 2009 Anno 2010 Anno 2011
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SERVIZI A DOMANDA INDIVIDUALE per comuni ed unioni di comuni

Servizio

Provanti l Anno 2008

7 Alberghl, esclusi dormitari pubblici, case
di riposo e ricovero 2

2 "Alberghi diurni & bagni pubblici

[ 3Aslonido” 77T
4 Conviltl, campeggl, case per vacanze,
oslelli

5 Colonie e soggloml staglonali,
stabillmenti termali
Corsi extrascolastici di insegnamento dl
aril, sport ed allre discipline, fatla
eccezione per quelll espressamente

_ [provisil per lagge

7 Giardinl zoologlci @ hotanici

& Impianti sportivi

8 Mattatoi pubblici

L L ]

10 Mense

e o e e e e e e e e e o e o oo

11 Mense scolasiiche

L L T e ea

12 Mercali e fiere altrezzale

13 Pesa pubblica

id Servizi turistici diversi: stabllimentl
balneari, approdi luristici e simili

15 Spurgo pozzi neri

16 Teatri

= = = i e o o o o o oo om o

17 Musei, pinacoleche, gallerie @ mostre

il

78 Spellacoli

e o e e A e e e e e e e e e e

19 Trasporti di carnl maceliate
20 Trasporti funebri, pompe funebri e
illuminazionl votive

Uso di locall adibiti stabilmente ed

21 esclusivamente a riunioni non
Istituzionali: auditorium, palazzi del
congressi e simili

S T L

22 Allri servizi

provento totale

Anno 2008 Anno 2010 Anno 2011

n. ulenti

pravento lolale

b ufenti

Fpruvalﬁtn fotale

_ 1 bambinl fmatierinng_
pravenlo totale

n. utenti

provento totale

n. utenti

g s P e

provenio tolale

n. iscritti

pravento {otale

n. visltatori

pravanto totale

n. ulenti

provenio fotale

_ 9/ ami macelate
provento lotale

n. pasti offerti

pravenio lotale

__n _pasll offert]

provento totale

_ma, superfce occupata

pravento lotale

n. servizl resi

provento fotale

popolazione
provento lotale

n. interventi

provento totale

n. spettalori e

proventa totale

n. visitatorl

provento lotale

n. spettacoll

provento tolale

q.ll caml macellate
provenlo totale

n. servizi resi

provento totale

n. giomi di utilizzo

provenio totale

n. utenti

3.143,14 6.725,01 10.753,02

N N N ruprp e —

0,96 1,08 1,08

5,92 5,61 5,60
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SERVIZI A DOMANDA INDIVIDUALE per comuni ed unioni di comuni

Sarvizio

| Parametro di efficacia |

Alberghi, esclusi dormitori pubblicl,
case dl riposo e ricovero

1

2 Alberghi diurni e bagni pubblici

9 Maltatol pubblici

T L L L

10 Mense

e e e e e = = =

11 Mense scolasliche

12 Mercali a fiare altrezzate

e T L L L T

13 Pesa pubblica

Y T T

Servizi turistici diversi: stabilimenti

L balneari, approdi turistici & simili

be o= o e e e e e e m ==

15 Spurgo pozzi neri

L L R

16 Testr

17 Musel, pinacofeche, gallerie & mostra

18 Spettacali

19 Trasporl dl cami macellate

e e o e e e e e e e Ee R o e e

20 Trasporti funebri, pompe funebri &
llluminazioni votive

Uso di locall adibill stabilmente ed

esclusivamente a riunioni non

Istituzionall: auditorium, palazzi dei

congressi e simili

22 Alfri servizi

21

domande soddisfatie

-

domande presentate

“domande soddisfatie

domande presentate

domande soddisfatte

domande prasentate

domande soddisfatie

_domande presenlate _ _

domande soddisfatie

_ domande presentate__

domande soddisfatle

domande presentate

- e o e e e e e

n. visitatorl

ORI

n. impianti

o

3 Asllo nido
Convilli, campeggi, case per
vacanze, ostelll,

5 Colonle e sogglomi stagionali,
siabilimenti tarmali
Corsi extrascolastici di insegnamento
di arti, sport ed allre discipline, fatta
eccezione per quelli espressamente
previsti per legge

7 Giardini zoologici @ batanic

8 Implanti sporiivi

[

-

popolazione

PN S
q.li carni macaliate

popolazione

domande soddisfatle

domande presentate

domande soddisfatie

domande Ereaentate

domanda soddisfali

domsnde presentale_ _

n. spettatori

n. posfi dispon, xn,

n. visitatori

rappresan}_azlonl o

n. istituzioni

domande soddisfatte

_ _domande presentale _

domande soddisfatte

domande presentate

“domande soddisfatte

domande pnasenlle

Anno 2008

Anno 2009

Anno 2010

IR

0,000013

1,00

- e o = = o

1,00

0,000015

==ra

0,000015

1,00

e o= = -

1,00

Anno 2011

-

76.567
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16. Spese in Conto Capitale (titolo II)

La spesa di competenza del titolo II — spese in conto capitale -, suddivisa per funzioni, presenta le

seguenti risultanze: (il prospetto che segue evidenzia gli scostamenti tra le previsioni definitive e gli

impegni effettivamente assunti):

Pravisioit s Scostamenti fra previsioni
in cifre in %

1 - Amministrazione, gestione e controllo 7.086.784,19| 997.610,72 6.082.173,47|  14,08%
2 - Giustizia 0,00 0,00 _ _
3 - Polizia locale 61.000,00 60.000,00 1.000,00 98,36%
4 - Istruzione pubblica 13.170.833,02 1.939.183,13 11.231.649,89 14,72%
5 - Cultura e beni culturali 261.500,00 24.564,64 236.935,36 9,39%
6 - Settore sportivo e ricreativo 0,00 0,00 0,00 0,00%
7 - Tutismo 0,00 0,00 0,00 0,00%
8 - Viabilita e trasporti 520.163.924,76 220.183.128,15|  299.980.796,61 42,33%
9 - Gestione del territorio e dell'ambiente 368.748.332,71 111.954.791,17| 256.793.541,5¢ 30,36%
10 - Settore sociale 80.505.047,00 2,034.300,00 78.470.747,00 2,53%
11 - Sviluppo economico 0,00 0,00 0,00 0,00%
12 - Servizi produttivi 0,00 0,00 0,00 0,00%
Totale 989.997.421,68|  337.193.577,81| 652.803.843,87| 34,06%
(*) gli importi indicano le somme in meno impegnate tispetto alla previsione.
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Capacita di |mpegno sulle spese in conto capitale
Anni di raffronto l’“ % b “”‘}tﬁ 2
importi in Euro/mal) |20 .~ § .aEﬂ@?}”w il j.,
Previsioni iniziali B833.673 BO7.573 730.198 676.422 1.193.440
Previsioni definitive 666.152 1.369.110 | B898.841 B06.461 1 .747.603 989,997
Rendiconto 363.777 768.711 570.173 2856.934 417.456 337.184
Indice della capacita di impegno
Previsioni iniziali , 100% 100% 100% 100% 100% 100%
Previsioni definitive 80% 153% 116% 119% 103% 83%
Rendiconto 44% 86% 73% 42% 26% 28%

160%

140%

120%

100%

80% A

60%

40%

20%

- [

0%

2007 2008 2009 2010 20

20086
H Previsioni iniziali B Previsioni definitive ERendiconto

La tabella sopra riportata evidenzia che nel 2011 & migliorata rispetto all’esercizio 2010 ma
ancora lontana dai valori registrati nepli anni precedenti la capacita di impegno delle spese in conto
capitale che denotata un indice di impegno di appena il 28%.

Le motivazioni di tale forte diminuzione della programmazione degli investimenti in conto

capitale vanno ricondotte in via prevalente alla forte riduzione delle entrate in conto capitale a titolo di

trasferimento sia da parte dello Stato centrale che della Regione Campania.
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COMPOSIZIONE DELLE SPESE IN CONTO CAPITALE PER FUNZIONE
52,18%

0,00%
0,51%
1,83% &
01 - Amministrazione, gestione e controllo 02 - Glustizia ' 03 - Polizia locale
B4 - [struzione pubblica 85 - Cullura e benl culturall M6 - Settore sportivo a ricreativo
B7 - Turismo B8 - Viabilitd e trazportl B3 - Geslione del teritorio @ dell'ambiente
B0 - Sellore sociale 811 - Sviluppo economico B12 - Servizi produttivi

Comune di Napoli - Relazione dei Revisori al Rendiconto della gestione per I'esercizio 2011
Pag. 186 ‘




17. Indicatori dell’entrata

Tabella di raffronto, per il quinquennio dal 2006-2010, degli indicatori finanziari ed economici previsti

dal D.P.R. 194/96.

Indicatori finanziari ed economici dell’entrata
Gli imporli sono espressi in Euro*
2007 2008 2009 2010 2011
Autonomia Titolo | + Titolo I~ x 100 iB,DZ% 44.20% 44,52% 47.17% 87,03%
finanziaria Titolo | + 11+ 111
Autonomia Titalo | + 1l (cat.1) %100
Tariffaria e 37,62% 32,96% 35,73% 38,21% 77.14%
Tributaria Titolo | + 11+ Il
Aliohongg Tiolo] X100 | sog19 | 2580% | 2085% | 3043% | 68,02%
impositiva Titolo I + 11+ 1l
Pressione Titolo | + Titolo Ml 589,44 663,50 683,55 667,22 1.158,16
finanziaria Popolazione (*)
Fressione Titolo | + Il (cat.1)
Tributaria e - 514,39 494,76 548,64 540,44 1.028,567
Tariffaria Popolazione (*)
Prassiona L 403,89 388,68 453,69 430,42 905,26
tributaria Papalazione (*)
Intervento Trasferim. statali 638,02 693,91 678,34 646,78 74.65
erariale Popolazione (*) :
Intervento Trasferim. regionali 70,09 138,39 167.78 95,35 91,05
regionale Papolazione (*)

(*) I dati della popolazione sono quelli diferiti alla situazione al 31 dicembre di ogni singolo anno, cosl come comunicata dal
competente Servizio Statistica.

Si evidenzia che tenuto conto delle varie modifiche normative intervenute, gli indicatoti finanziari

ed economici previstl dal DPR 194/1996 comparati nel tempo possono non avere pitt una significativa

tilevanza.

Va evidenziato che per I'anno 2011 alla luce delle numerose novitid introdotte dal decreto sul

Federalismo Fiscale Municipale, che ha modificato le composizioni delle voci di Entrata, i valori

afferenti gli indicatori “Autonomia Finanziati”, Autonomia Impositiva” “Pressione Tributaria” ed

“Intervento Erariale” non sono comparabili con gli esercizi precedenti.
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ANDAMENTO DEGLI INDICATORI DI AUTONOMIA

60,00%
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50,00%
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ANDAMENTO DEGLI INDICATORI ECONOMICI
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18. Verifica dei parametri di deficitarieta

Sulla Gazzetta Ufficiale n.238 del 13-10-2009 & stato pubblicato il Decreto Ministeto
dell'Interno del 24 settembre 2009 che, sulla base di quanto tiportato nella nota metodologica della
Presidenza del Consiglio dei Ministri - Conferenza Stato — citti ed autonomie locali del 30 luglio 2009,
ha definito i nuovi patametri obiettivi in base ai quali si individuano gli Enti locali strutturalmente

deficitati; in particolare per i comuni & previsto:

PARAMETRI OBIETTIVI PER I COMUNI

1) Valore negativo del risultato contabile di gestione superiote in termini di valore assoluto al 5 pet

cento tispetto alle entrate cotrenti (a tali fini al risultato contabile si aggiunge l'avanzo di

amministrazione utilizzato per le spese di investimento);

2) Volume dei residui attivi di nuova formazione prnvcnichti dalla gestione di competenza e relative ai
titoli I e I, con l'esclusione dell'addizionale ltpef, superiori al 42 pet cento dei valoti di accertamento
delle entrate dei medesimi titoli I e IIT esclusi i valori dell'addizionale lrpef;

3) Ammontare dei residui attivi di cui al ttolo I e al titolo III supetiore al 65 per cento (provenient

dalla gestione dei residui attivi) rapportata agli accettamenti della gestione di competenza delle entrate

dei medesimi titoli T e ITT;

4) Volume dei residui passivi complessivi provenienti dal titolo I superiore al 40 per cento degli impegni

della medesima spesa corrente;

5) Esistenza di procedimenti di esecuzione forzata superiote allo 0,5 per cento delle spese corrent;

6) Volume complessivo delle spese di personale a vario titolo tappottato al volume complessivo delle
entrate correnti desumibili dai titoli I, IT e III supetiote al 40 pet cento pet i comuni inferiori a 5.000
abitanti, superiore al 39 per cento per i comuni da 5.000 a 29.999 abitanti e supetiore al 38 per cento
pet i comuni oltre i 29.999 abitanti (al netto dei contributi regionali nonché di altri enti pubblici

finalizzat a finanziare spese di personale);

7) Consistenza dei debiti di finanziamento non assistiti da contribuzioni supetiote al 150 per cento

dspetto alle entrate correnti per gli enti che presentano un risultato contabile di gestione positivo e
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supetiore al 120 per cento per gli enti che presentano un risultato contabile di gestione negativo (fermo

restando il rispetto del limite di indebitamento di cui all'art. 204 del tuel);

8) Consistenza dei debiti fuori bilancio formatisi nel corso dell'esercizio superiore all'l per cento
rispetto ai valoti di accertamento delle entrate correnti (lindice si considera negativo ove tale soglia

venga superata in tutti gli ultimi tre anni);

9) Eventuale esistenza al 31 dicembre di anticipazioni di tesoreria non rimborsate superiori al 5 per

cento rispetto alle entrate correnti;

10) Ripiano squilibsi in sede di provvedimento di salvaguardia di cui all'art. 193 del tucel riferito allo

stesso esercizio con misure di alienazione di beni patrimoniali ¢/o avanzo di amministrazione superiore

al 5% dei valori della spesa corrente.

Tali parametri trovano prevedono “che sono da considerarsi in condizioni strutturalmente deficitarie
gli Enti Locali che presentano gravi ed incontrovertibili condizioni di squilibrio, rilevabili da
un’apposita tabella da allegare al certificato sul rendiconto della gestione, contenente parametri

obiettivi dei quali almeno la meta presentino valori deficitari.”
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0,00

] Valore negativo del risultato contabile di gestione superiore, in termini di
valore assoluto, al 5% rispetto alle entrate correnti. g SI
1.273.257.055,79
A . i 349.008.473,80
Residui attivi di nuova formazione provenienti da gestione di competenzn
2 |(Tit, I ¢ ITT) / accectamenti encrate Titolo T ¢ 111, eon esclusione addizionale 1.065.054.406,05 32,77% 51
Irpef, superiori al 42%
py 1.099.992.643,01
3 Residui attivi da riportare provenienti dn gestione dei residui (1t I e I11) / -
accertamenti entrate Titolo I e 11, superiori al 65% 1.108.054.406,05 9227 NO
1.707.952.943,74
Volume dei residui passivi di fine escreizio delle spese correnti (tit. 1) N
4 superior al 40 per cento depli impegni di cui al Titolo I 1A% NO
1.238.625.360,25
5 Esistenza di pracedimenti ci esecuzione foraata nei confronti dell'ente, 1.623.854,98 PR, <1
superiore al 0,5% delle spese correnti s
1.238.625.360,25
464.816.267,86
G |Spesa del Percsonale su Enteate coreenti (e LI e 111) superior al 38% 36,51% SI
; 1.273.257.055,79
A 1.614.850.127,00
7 |Devii di Finanzinmento su entmte cottenti (tit. T, T1, ITI), superiori al 150%% 126,83% Sl
1.273.257.055,79
8 Debiti fuori bilaneio rpportati alle entmte correnti (tit. 1, 1T ¢ ITI), superiot A 3.52m NO
all' 1% (riferite ngli ultimi 3 anni) ki
1.273.257.055,79
9 Anticipazione di tesoreria non rimborsate su entrate correnti (tit. I, II ¢ II), 0.00% [
superiori al 5% it x
1.273.257.055,79
Ripianao =quilibri in sede di provvedimento di salvaguaedia ace.193 del Tuel 0,00
10 [con alicnazione di beni patrimoniali ¢/o avanze di amministozione su 0,00% SI

spese correnti (tit, I), superiori al 5%

1.238.625.360,25

Il Collegio prende atto che anche per I'anno

2011 tre dei parametri obiettivo ai fini

dell'accertamento della condizione di Ente strutturalmente deficitario non rispettano i valoti minimi

attivi e passivi e d.f.b.).

prescritti dalla norma vigente e che gli stessi sono relativi alle tematiche pet le quali nel corpo della

presente relazione il Collegio ha espresso le riserve ¢/o le eccezioni di giudizio (gestione dei residui
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III) ATTESTAZIONE SULLA CORRISPONDENZA DEL
RENDICONTO ALLE RISULTANZE DELLA GESTIONE

Atteso che, ai sensi dell’art. 227, del Tuel, il Rendiconto della gestione & composto dal Conto del
bilancio, dal Conto economico (con accluso il prospetto di conciliazione di cui all’art. 229, comma 9,
del Tuel) e dal Conto del patrimonio, passiamo di seguito ad analizzare le risultanze di ciascuno di essi.

1. CONTO DEL BILANCIO: RISULTATO DELLA GESTIONE FINANZIARIA

1.1 Equilibri della gestione di competenza

Il risultato della gestione di competenza presenta un avanzo di Euro 8.310.107,24=, come risulta dai

seguenti elementi:
Accertamenti +) 1.788.017.302,95
Impegni 0 1.779.707.195,71
Totale avanzo di comgctcnza 8.310.107,24

e dal seguente quadro rassuntivo:

Quadro riassuntivo della gestione di competenza

B S S———— () Jewro ___ 1161.804.942,9
PAGAMENTL _ _ __ o eoo_ () _Jeuwo ___ 959.562.319,75
i PRI o oo JAT fEutS  202.242:625,21
RESIDULATTIVE ____ .. (). oo ____ 5262123599
IRESIDUEBASSING. . oo mesin Bos b SU0 B8 LR B0 ). Jewn ..o 820.144.875,96
__ Differenza..  [B] Jeuro -193.932.515,97
|Avanzo della Eestione di comgete:nm 4A + BZ euro 8.310.107,24

Comune di Napoli — Relazione dei Revisori al Rendiconto della gestione per Iesercizia 2011
Pap. 193



Rappresentazione del risultato della gestione di competenza con la suddivisione tra gestione cotrente e

c/capitale e confronto con il risultato della gestione dell’anno precedente (equilibri della pestione):

Gestione di competenza corrente

2010

2011

Entrate correnti + 1.357.588.758,66 1.273.257.055,79
Spese corrent - 1.325.483.006,46 1.238.625.360,25
Spese per timborso prestiti - G0.954.791,41 59.676.423,48
Differenza +/- -28.849.039,21 -25.044.727,94
Quote proventi concessioni edilizie destinate al titolo T +
Avanzo di amministrazione utilizzato al titolo I della '+
spesa (impegnato)
Mutui per finanziamento debiti parte corrente +
Alienazioni pattimoniali per debiti fuori bilancio correnti | +
Entrate correntl destinate al titolo I della spesa -
Totale gem'one corrente -28.849.039,21 -25.044.727,94
Gestione di competenza c/capitale
Entrate titoli IV e V destinate ad investimenti + 446.347.329,99 370.548.412,99
Avanzo di amministrazione utilizzato al titolo II della +
spesa (impegnato)
Entrate cotrenti destinate al titolo 11 +
Spese titolo II - 417.456.212,09 337.193.577,81
Totale gestione c/capitale +/- 28.891.117,90| 33.354.835,18
Saldo gestione corrente e c/capitale (con avanzo
g pitale 42.078,69 8.310.107,24
utilizzato)
Gestione dei residui
Maggiori residui attivi riaccertati o+ ;
Minosi residui attivi tiaccertati s 280.708.400,81 1.096.590.773,91
Minori residui passivi riaccertati + 193.911.522,56 186.627.817,09
SALDO GESTIONE RESIDUI -86.796.878,25 -909.962.956,82
Riepilogo
SALDO GESTIONE COMPETENZA (con avanzo utilizzato) 42.078,69L 8.310.107,24
SALDO GESTIONE RESIDUIL -86.796.878,25 -909.962.956,82
.‘\VJ\:F\IZD ESERCIZI PRECEDENTI NON UTILIZZATO 178.802.247 46 92.047.447,80
|(non impegnato)
IAVANZD DI AMMINISTRAZIONE AL 31.12 92.047.447,90 -809.605.401,78
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1.2 Risultato d’amministrazione

Le risultanze del conto del Tesoriere, integrate con quelle della gestione finanziatia, si tiassumono come

segue:
Quadro riassuntivo della gestione finanziaria
GESTIONE
Residui Competenza Totale

Fondo di cassa al 1° BeRNRIO «...veveveviensisinsnsnnsans, g = 125.145.968,17
RISCOSSTONT «......oovieinreisrienesisseeeessseninens €[  505978.337,26| 1.161.804.942,96 1.667.783.280,22
PAGAMENTE c.ivasivisissis it sutsmi oo €[  658985.59372]  959.562.319,75 1.618.547.913,47
FONDO DI CASSA AL 31 DICEMBRE 1v.vvvovsorinssssesssssenssssnssssssssssnssssssessossesssnssosss € 17438133492
PAGAMENTI per azioni esecutive non regolarizzate al 31 dicembre ............coooeiiiiiiiiiieniiiiinns €
T TN s sosnsimsioms o s S SRS € 174.381.334,92
RESIDUTATTIVE iivvsvsvnaiinimmi €| 174354698785 62621235999 2.369.759.347,84
[RESIDUL PASSIV ... €| 2533.601.208,58|  820.144.87596 3.353.746.084,54
DIfETENZR corevurrsssnsssisessssssssssssssssssssssssssmmsssssssssssssssssasssssssssssssassasssssssssessssssssssssssasnsssssesssasesssssesessaseses € -983.986.736,70
AVANZO DI AMMINISTRAZIONE €|  -809.605.401,78
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1l risultato della gestione finanziaria trova cortispondenza applicando i due seguenti metodi di calcolo:

Totale impegni e residui passivi tiaccertati

|Avanzo di amministrazione

PRIMO i
Fondo iniziale di cassa € 125.145.968,17
Totale accertamenti e residui attivi daccertati € 4.037.542.628,06
€ 4.972.293.998,01

-809.605.401,78

1

SECONDO

Avanzo applicato al bilancio (fonde svalutazione crediti + avanz. vincolato)

Saldo gestione residui

|Awvanzo di amministrazione

]! Minoti spese di competenza (prev. def. Impegni + av. appl) € 1.375.769.296,53 1

i Minorzi entrate di competenza (previsioni definitive - accertamenti) € 1.367.459.189,29

* Differenza € 8.310.107,24

|Avanzo degli esercizi precedenti non applicato € 7.327.267,68 i
€ 84.720.180,12

-909.962.956,82|!

-809.605.401,78|

e e o g e T e
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1l risultato d’amministrazione dell’esercizio 2011 presenta un disavanzo di M€uro 809,65; il risultato di

i

amministrazione negli ultimi tre esercizi & stato il seguente:

Fondi vincolati 4.546.557,49 2.165.757,30
Fondi per finanziamento spesein | | |7 7077
PG, o s s s wioe Sl S SnEeEEE W R e e e &
Fondi non vincolati 174.255.689,87 89.881.690,60

TOTALE 178.802.247,36|  92.047.447,90
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1.3 Risultato di cassa

I pagamenti e le tiscossioni, sia in conto competenza che in conto residui, coincidono con il conto del

Tesoriere dell’Ente, Banco di Napoli S.p.a, teso nei termini previsti dalla legge, e si compendiano nel

seguente friepilogo:

Disponibilita effettive di cassa presso il Tesoriere

In conto Totale
RESIDUI COMPETENZA
Fondo di cassa al 1 gennaio 2011 euro 125.145.968,17
Riscossioni :uro 505.978.337,26| 1.161.804.942,96|  1.667.783.280,22
Pagamenti *uro 658.985.593,72 959.562.319,75|  1.618.547.913,47
Fondo di cassa al 31 dicembre 2011 euto 174.381.334,92)
Pagamenti effettuati dal Tesoriere per azioni esecutive in attesa di
regolatizzione A
Riscossioni effettuate dal Tesoriere in attesa di regolatizzazione euro
euro 174.381.334,92

Concordanza con la tesoreria unica

11 fondo di cassa al 31.12.2011 cottisponde al saldo presso la Tesoreria Unica (desunto dall’apposito

modello Bankit), come dal seguente prospetto di conciliazione:

Fondo di cassa al 31 dicembre 2011 oooiiiiiiii it eaaaiaaanes euro
Carte contabili in corso di SIStEMAZIONE ...vvvvviriireiiiiriiincreeaeaaeeen,
Shilatel del DZ-0T-200 2 .0 oosmvaioamssm s e s i s s S ease v

Disponibilits presso la Banca d'Ttalia ....covmmmsissmsnsissmnsssommssssssnsinsomssions

174.381.334,92
-1.381,03
-471,84
174.379.482,05

(verbale defla verifica di cassa del 11-01-2012)

Relativamente ai flussi finanziati tegisttati nell’esercizio, anche per I'anno 2011, come del resto nei

precedenti esercizi, non & stato necessatio ricorrere all’utilizzo dell’anticipazione di cassa.
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2. CONTO ECONOMICO

11 Collegio attesta:

1) che nel Conto economico sono evidenziati i componenti positivi e negativi dell'attiviti dell'Ente

determinati secondo ctiteri di competenza economica;

2) che le voci del Conto, classificate secondo la loro natura, possono essere tiassunte secondo quanto

evidenziato dal successivo prospetto:

A Proventi della gestione 1.474.055.528,00  1.357.758.041,00  1.272.291.997,00
B Cwidedagetioe | s208699700|  GRLISLOGRO0| 74467168700
Risultato della gestione 611.168.531,00 675.806.973,00 527.620.310,00
Z :;Z;;Q) ed oneri () da aziendespeciali | yo0 gsqsa300|  d0sses 39900 36605247800
Risultato della gestione operativa 207.7 14.008,00' 270.140.574,00 161.567.832,00
D Proventi (+) ed oneri () finanziari 5809887300 -59.293.05800|  -66.141.369,00
Risultato della gestione ordinaria 149.615.135,00' 210.847.516,00 95.426.463,00|
E  Proventi (+) ed oneri (-) straordinari -132.934.786,00 -141.832.029,00 -992.346.776,00
Risultato economico di esercizio 16.680.349,00' 69.015.487,00]  -896.920.313,00

3) che il risultato della gestione ordinaria presenta un sensibile miglioramento dell’equilibrio

economico tispetto al risultato del precedente esercizio, determinato in particolare dai seguenti

element:
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Peggioramento del risultato della gestione per un valore differenziale negativo di circa 148,186 miln
di Euro, poiché a fronte di una diminuzione dei provent della gestione di circa 84 miln di cuto, ha
cortisposto un inctemento dei cost della gestione di circa 63 mln di Euro;

Diminuzione del saldo algebrico proventi / oneri da aziende partecipate di 39,614 M€uro;
Pegpioramento della gestione operativa, di circa 108,57 miln di Euro;

Lieve peggioramento della gestione finanziatia, di circa 6,84 min di Euro;

Peggioramento della gestione otdinaria, di cirea 155,421 mln di Euro,

Peggioramento della gestione straordinaria, di circa 850,14 mln di Euro;

Peggioramento del risultato economico di esercizio complessivo che passa da un valore positivo di

69 M€uro del 2010 ad un valore negativo di 896 Mé€utro del 2011 mln di Euto.
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3. CONTO DEL PATRIMONIO

11 Collegio,

visti i valori patrimoniali al 31/12/2011 e le variazioni rispetto all’ anno precedente, cosi riassunte:

‘Consistenza al Consistenza al Variazioni
Attivo 31/12/2010 31/12/2011 (+/-)

Immobilizzazioni immateriali -
Immobilizzazioni materiali 5.935.939.014,00“ 6.812.826.396,00 876.887.382,00
Immobilizzazioni finanziarie 732.700.539,00 591.46?.012,00' - 141.233.527,00
Totale immobilizzazioni 6.668.639.553,00 7.404,293.408,00 735.653.855,00
Rimanenze 86.075,00 80.025,00] - 6.050,00
Credid 3.115.392.868,00 2.363.387.546,005 - 752.005.322,00
Altre attivita finanziarie - -
Disponibiliti liquide 127.595.779,00i 177.882.859,00 50.287.080,00
Totale attivo circolante 3.243.074.722,00, 2.541.350.430,00] - 701.724.292,00
Ratei e risconti 108.132.995,00] . 25.160.558,00] - 82.972.437,00
Totale dell'attivo 10.019.847.270,00 9.970.804.396,00] - 49.042.874,00
Conti d'ordine 1.693,412,462,00 1.609.494,235,00] - 83.918.227,00
Passivo

Patrimonio netto 4.541.398.459,00 4.357.838.908,00L - 183.509.551,00|
Conferimenti 2.286.987.516,00 2.487.069.509,00 200.081.993,00
Debiti di finanziamento 1.628.566.870,00 1.614.850.127,00] - 13.716.743,00
Debiti di funzionamento 752.241.694,00 820.665.215,00 68.423.521,00
Debiti per anticipazione di cassa - - -
Altri debiti 793.580.772,00 642.322.369,00] - 151.258.403,00
Totale debiti 3.174.389.336,00 3.077.837.711,00] - 96.551.625,00]
Ratei e risconti 17.071.959,00) 48.008.268,00 30.936.309,00|
Totale del passive 10.019.847.270,00 9.970.804.396,00| - 49.042.874,00
Conti d'ordine 1.693.412.462,00 1,609.494.235,00] - 83.918.227,00

da atto

Comune di Napoli — Relazione dei Revisori al Rendiconto della gestione per Iesercizio 2011

Pag. 201



1) che I'Ente ha provveduto, entro il 31 dicembre 2011, all'aggiornamento degli inventatri e alla

ticostruzione degli stati pattimoniali;

3)

b)

d)

b)

che vi sono rilevati i sisultati della gestione pattimoniale e che, in particolate, vi sono dpottate le

vatiazioni:

- che la gestione finanziatia ha causato agli elementi dell'attivo ¢ del passivo;

- che gli elementi pattimoniali hanno subito per effetto delle variazioni conseguenti ad att
amministrativi, quali ad esempio I'acquisizione al patrimonio del comune di opere realizzate da

ptivati in scomputo di oned di urbanizzazione;
che i beni sono valutati secondo i criteri di cui all'art. 230 del Tuel ed al regolamento di contabilita;

che le immobilizzazioni finanziatie, riferite alle partecipazioni, sono state valutate col edterio del

costo/patrimonio netto risultante dall’ultimo bilancio della partecipata;

che per i credifi, iscritti nell'attivo citcolante, & stata verificata la cortispondenza tra consistenza al
31/12/2011 e totale dei residui attivi risultanti dal conto del bilancio, al netto del credito pet I'Iva,

dei depositi cauzionali e dei crediti di dubbia esigibiliti;
che tisulta cotrettamente rilevato il credito vetso I'Erario per Iva;

che negli inventari e nell’attivo pattimoniale non sono stati rilevati i beni mobili classificati come

“non inventariabili” dal regolamento di contabilita;

che la vatiazione del netto pattimoniale trova corrispondenza con il risultato economico

dell'esercizio;

che i confetimenti iscritti nel passivo concernono conttibuti in conto capitale (Titolo IV delle

entrate) finalizzati al finanziamento di immobilizzazioni isctitte nell’attivo;

che per i debiti per mutui e prestiti & stata vetificata la cotrispondenza tra:
® il saldo patrimoniale al 31/12/2011 con i debiti residui in sorte capitale dei mutui in essere;

® la variazione in aumento ¢ i nuovi mutui ottenuti tiportati nel titolo V delle enttate;
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e le vatiazioni in diminuzione e 'importo delle quote capitali dei mumi rimborsate riportato nel
Titolo IIT della spesa;

che la consistenza di debiti di funzionamento al 31/12/2011 corrisponde al totale dei residui
passivi del Titolo I della spesa, al netto dei costi di esercizi futuri rilevati nei conti d’otdine, che

tisulta correttamente rilevato il credito verso I'Erario per I'Tva.
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4, PROSPETTO DI CONCILIAZIONE

11 Collegio attesta:

1) che al Conto economico & accluso il prospetto di conciliazione, redatto sul modello n. 18 approvato

con DPR. n. 194/96;

2) che in tale prospetto sono assunti gli accertamenti e gli impegni finanziari risultant dal Conto del

bilancio, e sono rilevate le rettifiche e le integrazioni al fine di calcolare i valoti economici e

patrimoniali;

3) che al prospetto di conciliazione non sono allegate le carte di lavoro relative alle rettifiche ed

integrazioni di cui sopra, al fine di consentire il controllo delle spese e 'utilizzo dei dati negli esercizi
gt P P 8

successivi.

Si riporta di seguito il prospetto di conciliazione, allegato al rendiconto, che viene cosi sintetizzato:
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Aoverament Ratei - Risconti -
Sfinanziari di Reuifiche Al conto economico Al conto del patrimonio
compelenza
Rif. .. attivo Rif. C.P. passivo
TitoloI  Entrate tributaric B66.100.725 0 866.100.725 ;
Titolo I Entrate da trasferimenti 165.202.640 ] 165202649
Titolo III Entrate extratributarie 241933681 o 241.953.681
TOTALE ENTRATE CORRENT! 1.273.257.055 ° o 1.273,257.053
————r—————r
Entrate per alienaz. di beni
Titolo IV patrimoniali, trasferimento di 321406078 0 284,602,563 i 321466078
capitali, riscossiond di erediti
Titolo V Entrate da accens. di prestiti 40.082333 0 49.082.335 40.082.335
Tit. VI |Servizi per conto terzi 144.211.8M 0 0
TOTALE GENERALE F——
DELL'ENTRATA
* Insussistenza del passive 68.730.316
* Sopravvenienze attive 6,704,357
* Incrementi di immobilizzazioni per lavor interni o
feosti capitalizzati)
]

* Variazioni nelle rimanenze di prodotii in corso di

lavorazione, ecc.
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. Bpese ..

Impegni finanziari | Ratei - Risconti - Al conto
di competenza Ratlifiche economico Al canto del patrimonio
Rif. C.P. atlivo [Rif. C.P. passivo
Titolo!  Spese corranti
1) Personale 417,192,256 ~4.531.842 412.660.414
Acquistidibenidiconsumo | .. __ | o CTTTATTToTeTT
2) afo di malerie prime 5,687.557 3.277.59 8.965.148
3) Prestazioni di servizio B05.979.880 -375.981.624 220,998,256
4) Ulilizzo di beni di terzi 11.132.978 0 11.132.978
5) Trasferimenti 18,371,205 410,126,294 428.497.589
Interessi passivied oneri | - .. ... N I e
8) finanziar diversi B _72157.132 -548,706 70.610.476
7) Imposte e tasse 27,028,960 -1.493.485 25535 475
Oneri straordinari della e e o PRI SAn R
8) geslione corrente J B3,673.040 -B.002.518 75.670.522
TOTALE SPESE CORRENTI [ 1240225.148 22.847.710 1.263.070.858 25.160.558 48.008.268
Titololl Spese In conto capitale
1) Acquisiz. benl immobili 200,612,121 250.612.121 138,484,532
2) Espropri e servilli onerose o 0
Acquisto di beni specificl per R | 7] TTYrTtYTTTTTrTTTTTTT
3) ] ]
realizz. in economia | &
4 Utilizzo di beni di terzl per - 3 R I S (S R
reglizzazioni in economia
Acquisizione di beni mobili,
5) maechine ed altrezzature 1.011.284 1.011.284 337.193.578
tecnico-scientifiche
6) Incarichl profess. estemni 2.500.000 2.500.000
7) Trasferimenti di capitale 70.173 70,173
8) Partecipazionl azionarie 43.000,000 43.000.000 337.193.578
9) Conferimenti di capitale 0 0
Concasslonl di credili e R T el e T S .
10 anllcipazioni ¢ o 1
TOTALE SPESE IN CONTO CAFITALE 337.193.578 6050 |
Titolo lll RIimborso di prastiti 59.676.423 59.676.423 -58,676.423
Titolo IV Servizi per conto terzi 144.211.834
TOTALE GENERALE SPESA 1.781.304.983
* Variazioni nelle vimanenze di materie prime /o | G
di beni di consumo
* Quiote di ammortamento dell ‘esercizio 790.754
* Accantonamento per svalntazione crediti 831.977.614
* Insussistenza dell attive 149,121,306
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Come gia evidenziato in precedenza, 'Ente, avvalendosi della facolta di cui all’art. 232 del TU.E.L., ha
adottato, sebbene anche per 'anno 2011 ancora in fase di implementazione, il seguente sistema di

contability: doppio sistema contabile, con rilevazione della contabilita economico-patrimoniale

parallela @ quella finanziaria.

Con la disposizione del Direttore Generale numero 15 del 6/11/2009, ’Amministrazione, ha dato
seguito a quanto previsto dalla D.G.C. numero 1613 del 18/11/2008 ed & in corso di elaborazione, in
via sperimentale, di un modello di ribaltamento costi indiretti per I'implementazione della Contabilita
Analitica in coerenza pertanto con gli indirizzi della tichiamata D.G.C. di attuazione di un modello di
Contabilita Analitica con la registrazione, in via sperimentale, dei costi e dei ricavi dei fattor
produttivi comprendenti il Piano dei Conti di Contabiliti Economico — Patrimoniale, il Piano dei Centri

di Costo e dei Centri di Ricavo ed, infine, il Piano dei Cont dei fattori produttivi.
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5. RELAZIONE ILLUSTRATIVA DELLA GIUNTA

Il Collegio attesta:

* che, nella sua formulazione, sono stati tispettati i principi informatori della Legge n. 241/90, come

modificata dalla Legge n. 15/05, relativamente alla traspatenza e comptensibiliti del tisultato

amministrativo;

* che la stessa denota un buon livello di analiticitd e di dettaglio nelle considerazioni e fotnisce un

buon numero di informazioni sul rendiconto;

* i risultati espressi nella Relazione trovano rifetimento nella contabiliti finanziatia, economico e

patrimoniale.;

* che, tenuto conto di quanto previsto dall’articolo 231 de TUEL, dallo Statuto e dal Regolamento di

contabilita dell’Ente, essa:

»  esprime valutazioni di efficacia dell’azione condotta sulla base dei risultati

conseguiti in rapporto ai programmi e ai costi sostenuti;
»  evidenzia i criteri di valutazione del pattimonio;

»  analizza i principali scostamenti tispetto alle previsioni, motivandone le

Cause.
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6. REFERTO DEL CONTROLLO DI GESTIONE

11 Collegio:

attesta che 'Ente si ¢ dotato di appositl strtumenti adeguati a garantire la corretta effettuazione, ai
sensi di quanto disposto dal D.Lgs. n. 286/99 :
QO del controllo di gestione

attesta che I'Ente si ¢ dotato di appositi strumenti adeguati a garantire la cotretta effettuazione, ai
sensi di quanto disposto dal D.Lgs. n. 286/99 :
O del controllo di regolariti amministrativa e contabile
Q della valutazione della dirigenza

» da atto che & stato presentato, ai sensi dell'art. 198 bis del Tuel, il referto del controllo di

gestione:
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IV) Strumenti di finanza derivata e risultato di amministrazione

1. Prospetto Strumenti di Finanza Derivata
Prima di entrare nel metito delle considerazioni finali, il Collegio ritiene oppottuno espotre in un

quadro di sintesi gli elementi principali relativi agli strumenti di finanza detivata tuttora in essere:

FLUSSI Mark to market
NATURA/DATA CONTROPARTE UPFRONT DIFFERENZIALI Note
2011
SWAP Banca QP 62.700,07 -54-664.202
Seambia di capitalc Barclays Capital Deutsche 0,00 62,700,07
c di Interessi Bank 62.700,07
03-05-2006
SWAP
Scambio di capitale uBs 0,00 2.631.644,14 - 15.189.187
¢ di Interessi
03-05-2006
SWAP
Scambio di interessi Depfa Bank 621.903,77 - 566.288
Sottoscritto 25-10- Dexla Crediop 0,00 621.903,77
05 Rinegoziato 31-
10-07
Scadenza
31.12.2037

SWAP Scambio di capitale e di Interessi soffoscritto il 03-05-2006

> tipologia: SWAP scambio di capitale e di interessi;

» anno di stipula del contratto: 03/05/2006;

» mark to market al 31712/2011: - 69.853.389
» ammontare dei flussi differenziali nel 2011:
= positivi per Euro 2.819.744,35
¢ allocazione in bilancio (Titolo — Categotia - Risotsa): 3 - 05 - 0938
® nessun flusso differenziale negativo

SWAP Scambio di interessi Sottoscritio 25-10-05 Rinegoziate 31-10-07 Scadenza 31.12.2037
¥ tipologia: SWAP scambio di interessi;
» P'anno di stipula del contratto 25/10/2005;
» mark to market al 31712/2011: - 566.288

» Pammontare dei flussi differenziali nel 2011
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= positivi per Euro 1.222.424,14
¢ allocazione in bilancio (Titolo — Categoria - Risorsa): 3 - 05 - 0938
® nessun flusso differenziale negativo

Il Collegio invita PAmministrazione Comunale a monitorare con molta cautela

Pandamento dei contratti di finanza derivata sottoscritti anche alla luce dei wvalori

estremamente negativi dei rispettivi mark to market che oggi, di fatto, impediscono la loro

eventuale estinzione anticipata: tale aspetto ¢ un altro elemento che puo incidere in maniera

negativa sul bilancio dell’Ente, aggravandone ulteriormente I'equilibrio finanziario gia

precario.

Su tale tematica il Collegio esprime eccezione e riserva di giudizio.
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2. Dimostrazione della formazione del risultato di amministrazione

La conciliazione fra il rsultato della gestione di competenza ed il risultato di amministrazione

complessivo & determinata come segue:

Totale accectamenti di competenza Euto 1.78B.017.302,95
otdiimpegni d competenen o TTmmEsSERes Euro|  1.779.707.19571
SALDO = ~ Euo| | 831010724
Avanzo applicato (per Fondo sval. Crediti ed util: avanzo vine.) Euro 84.720.180,12
SALDO GESTIONE COMPETENZA Euro 93.030.287,36
Gestione dei residui
Maggiori o minori residui attivi raccertati Euro) -1.096.590.773,91
M;n;zi_ rc-si;u?p-ns;i\'-i r?a.;ﬁ;:l;li- T TTTTTTTTTTTmTT T E .:1[‘; I _‘-TBE.;S‘Z;.B-'I 7-,0;
SALDO GESTIONE RESIDUI Euro -909.962.956,82
RIEPILOGO
ISALDOQ GESTIONE COMPETENZA LEuro 93.030.287,36
SALDO GESTIONE RESIDUI Euro —909.962.956.821
AVANZO DAGLI ESERCIZI PRECEDENTI NON APPLICATO Eura 7.327.267,68
AVANZO DI AMMINISTRAZIONE Euro -809.605.401,78
Composizione dell'avanzo di amministrazione

Avanzo dagli esercizi precedenti non applicato Euro 7.327.267,68
Avanzo applicato al bilancio Euro 84.720.180,12
Insussistenze ed economie in conto residui Euro -909.962.956,82
di cui: - da gestione corrente Buro| -?123.;4;‘3-42:771
[ aﬂ-;;l.l:;!;:l;c?ﬂ-ﬂ;;l;:l :'\;u;]c- ----------------- fueo| |-5;172-95.1?5
o an"g;agu;c:c:\r;ci-c/-l‘c;ai- ------------------ muto] -IEZZ‘J-O;.Z'-EI
[~ -En-gu-sti-nrrc;it-\c;l;;a -------------------- ) Euro T R
Risultato gestione di competenza _ Euro 8.310.107,24
di cui: - da gestione corrente LEuro e EEdS _-23641;2';":92

= da pestione in conto capitale e 33;5:18—3_‘:'[-3
d’_-H—aﬂ"g:sli-ﬂ;c-\'il-w;h;n----------------------ﬁl:rf:

Euro -809.605.401,78

Avanzo di amministrazione
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3. Utilizzazione dell’avanzo

Nel corso del 2011 & stato applicato al bilancio Pavanzo proveniente dall’esercizio 2010 per €
84.720.180,12=. Tale avanzo & stato applicato in sede di assestamento in via prevalente, ai sensi dell’art.
187 del D.Lgs. 267/2000, al Fondo Svalutazione crediti per euro 84.545.193,97 .
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CONSIDERAZIONI FINALI

Il disavanzo che emerge dal Rendiconto di Gestione 2011 pati ad euro 850.209.816,99 denota
uno squilibrio di bilancio strutturale in grado di provocare il dissesto finanziario del’Ente in quanto, a
patere dello scrivente, le misure ordinarie previste dagli articoli 193 e 194 del TUEL non tisultano

sufficienti a supetate le condizioni di squilibrio rilevate.

1l Collegio invita il Consiglio Comunale a ricorrere senza indugio al fisanamento finanziatio
attraverso la procedura di tiequilibrio finanziario plutiennale previsto dal Decreto Legge numero 174
+ del 10 ottobre 2012 (attualmente in fase di conversione in legge), che ha introdotto nel D.Lgs 267 /2000
(T.U.E.L) il nuovo atticolo 243 bis, unitamente all’approvazione della manovra di riequilibrio ordinatio
per I'anno 2012 cosi come disciplinato dall’articolo 193 comma 2 del TUEL i cui termnini ai sensi

dell’articolo 9 del DL 174/2012 sono stati appunto prorogati al 30 novembre 2012.

E’ in ogni modo doveroso evidenziare che tali procedure devono essere necessariamente avviate

al fine di evitare il manifestarsi dello stato di dissesto finanziatio cosi come previsto e disciplinato dagli

atticoli 244 e seguenti del TUEL.

L'operazione di tevisione straordinaria dei residui attivi, pitt volte richiesta dallo scrivente
Collegio, ha denotato, infatti, come la crisi del’Ente sia prevalentemente una crisi di liquiditi che non
conscnte di programmate scelte di sviluppo e di crescita e di garantire un adeguato livello di copertura

dei servizi a domanda individuale.

11 Collegio dei Revisori ha continuamente attenzionato I’Amministrazione Comunale ad agire con
efficienza ed efficacia sulla capacita di riscossione, sia in conto competenza che in conto residui, di tutte
le poste di entrata cortente proptie: entrate tributarie, entrate extra-tributarie, infrazioni al codice della
strada e fitt attivi. T livelli ed i trend di riscossione denunciati dal Collegio su tutte queste poste hanno
evidenziato una situazione molto chiara: decorsi 16 — 18 mesi dalla notifica dei titoli giuridici necessati
per lincasso dei crediti la percentuale di tiscossione crolla a livelli minimali. Questo denota sia
I'insuccesso di tutte le azioni poste in essere per la lotta all'evasione e all’elusione attivate sino ad ora, sia

soptattutto che giammai si é deciso di potte in essere una efficace attivita di riscossione.
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Lo scrivente Collegio in occasione del rilascio del Parere al Bilancio di Previsione per 'anno 2012
aveva gid allertato ’Amministrazione su queste tematiche e pertanto aveva invitato a bloccare la spesa
cotrente limitandola ai soli servizi indispensabili sulla scorta di alcune considerazioni oggettive che
avevano condotto ad un parere favorevole con riserva come di seguito testualmente riportato:

* non attendibilita delle entrate previste sulla base delle risultanze del rendiconto 2010 che

applicano al bilancio di previsione 2012 un avanzo presunto di amministrazione da rendiconto

2010 di enro 84.545.193,97;
e non congruita delle previsioni di determinazione del Fondo di svalutazione dei crediti;

* necessita di verificare continuamente le seguenti voci per le quali si esprimono forti dubbi circa
Peffettiva riscossione degli importi accertati:
- pertributi aboliti;
- pertributi correnti;
- perrecupero di evasione tributaria;
- per sanzioni per contravvenzioni al codice della strada;
- per proventi per fitti attivi del patrimonio immobiliare.
* non accertabilita della fondatezza della congruita delle prevision: di spesa e della attendibilita
delle previsioni di entrata relative agli Organismi Partecipati in quanto I'Ente ha basato le

proprie previsioni per esercizio 2012 disponendo come ultimo dato recente quello dei bilanci al
31 dicembre 2010;

® non accertabilita della fondatezza della attendibilita delle previsioni di entrata per i proventi di
fitti attivi, per la mancata approvazione del rendiconto di gestione 2011 del soggetto gestore del

patrimonio immobiliare comunale

invitando

P'Organo Consiliare a tenere conto delle seguenti prescrizioni che il Collegio rivolge
all’Amministrazione Comunale e a porre in essere entro il pint breve tempo possibile tutte le

misure necessarie per assicurare Pattendibilita delle impostazioni del bilancio di previsione
2012 e pluriennale 2012/2014:
1) A parere del Collegio sarebbe opportuno non utilizzare nel bilancio di previsione 2012

alcun importo dell'avanzo del Rendiconto 2010 « titolo di avanzo presunto. Ad oggi,

nonostante sia gia spirato termine di legge del 30 aprile 2012, non risulta approvato il
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2)

3)

9

5)

Rendiconto di Gestione 2011. Il Collegio invita 'Amministrazione ad approvare nel pii
breve tempo possibile tale importante documento, alla luce delle sue possibili ripercussioni
sull'attivitd programmatoria posta in essere per il bilancio di previsione pluriennale
2012/2014, che fonda la sua genesi su un avanzo presunto di amministrazione risalente al
Rendiconto 2010 che, come evidenziato nella pagine precedenti del presente parere, sebbene
procedura normativamente corretta, potrebbe rilevarsi nella realta un atteggiamento non
prudenziale. Infatti, con la citata nota del 22 maggio 2012 il Dirigente del Servizio
Registrazioni contabili ed adempimenti fiscali, recependo le attestazioni dei dirigénti dei
Servizi, comunicava all’ Amministrazione Comunale, che alla data della predetta missiva,
Vavanzo di amministrazione 2011 risultava pari a 73 M€uro, dei quali 40 M€uro relativi
a fondi vincolati, segnalando nel contempo Uesistenza di 402 M€uro di “crediti di dubbia
esigibilita”. Tale assunto, ad avviso del Collegio, potrebbe lasciare presagire la formazione
di un Consuntivo 2011 che potrebbe evidenziare anche un possibile disavanzo, con tutte le
relative ripercussioni sia sul grado di realizzabilita della programmazione 2012/2014
allestita dall’Amministrazione che sul rischio di determinare il mancato rispetto di un
quinto parametro sui dieci previsti che classificano un Ente strutturalmente deficitario
(quando il disavanzo di amministrazione complessivo risulti superiore al 5% delle entrate
correnti), con la conseguente classificazione di ente strutturalmente deficitario;

In virti di tale clima d'incertezza, il Collegio invita I’Amministrazione a bloccare
prudenzialmente sino alla data di approvazione del Rendiconto di Gestione 2011 la spesa
corrente, limitandola ai soli cosiddetti "Servizi Indispensabili” con formale provvedimento
da sottoporre all’attenzione dell’Organo di Revisione unitamente alle procedure per il
controllo ed il monitoraggio della spesa corrvente;

Il Collegio invita ’Amministrazione a notiziare I'Organo di Revisione su ogni iniziativa

" da intraprendere, che possa influenzare il gia precario equilibrio finanziario, senza dover

lo stesso ravvisarne la pericolosita “ex post”.

S’invita, altresi, PAmministrazione a trasmettere tempestivamente, e comunque entro 15
giorni dalla vedazione del presente parere, un piano di flussi finanziari fino al 31 dicembre
2012 che dovra essere oggetto di aggiornamento con cadenza quindicinale al fine di
monitorare gli scostamenti effettivi rispetto alle previsions;

Si chiede, infine, all’ Amministrazione di trasmettere tempestivamente, e comungue entro

15 giorni dalla redazione del presente parere, all’Organo di Revisione il risultato della
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ricognizione avviata circa la qualificazione e quantificazione dei cosiddetti “crediti di
dubbia esigibilita” iscritti tra i vesidui attivi maturati a tutto il 31 dicembre 2011 cosi
come previsto dalla Delibera di Giunta Comunale n. 388 del 25/5/2012, e di adottare,
senza indugio alcuno, tutti i provvedimenti che dovessero rendersi necessari laddove tale

ricognizione e di riflesso l'approvazione del Rendiconto 2011 evidenzino una situazione di

disavanzo.

Le preoccupazioni del Collegio hanno trovato confetma nella nota del Ragioniere Generale che
. con nota del 20 settembre 2012, richiamando Particolo 153 comma 6 del TUEL, evidenziava che la

procedura straordinaria di revisione dei residui aveva condotto ad una situazione di forte disavanzo per

Panno 2012.

La situazione di grave illiquiditd dell’Ente ha trovato conferma anche nell’ultima visita ispettiva
condotta dal Collegio presso la Tesoreria Comunale che ha evidenziato notevoli criticita:
= Tl'utilizzo di fondi vincolati per euro 339.292.189,67;
= il saldo liquido disponibile era pati ed euro 27.695.166,28, somma necessatia appena a garantire
il pagamento degli stipendi di novembre e dei relativi contributi previdenziali e delle ritenute
fiscali per legge;
- l'anticipazione gii ottenuta (e quindi gia utilizzata) della terza rata dei trasfetimenti statali;

— la copertura finanziaria delle rate di mutuo scadenti il 31 dicembre con l'utilizzo del gettito

IMU del prossimo dicembre.

In questo contesto di preoccupazione per dati oggettivamente negativi va inoltre considerato lo
sforamento, nel monitoraggio semestrale al 30 giugno 2012, degli obiettivi programmatici del Patto di
Stabilita Interno e dalla conferma di un trend negativo anche nel corso del secondo semestre 2012: il
Ragioniere Generale nella propria nota di commento alla Delibera di Giunta Comunale numero 759 del
12 ottobre 2012 attesta infatti che, nonostante I'utilizzo degli spazi finanziari aggiuntivi riconosciuti da
Stato e Regione Campania, alla data del 10 ottobre 2012 lo sforamento degli obiettivi programmatici del

Patto di Stabilitd Interno & pari ad eure 55.235.000,00.

I trend di riscossione delle entrate correnti (tributarie ed extra tributarie), la rigidita della spesa

cottente, le riduzioni dei trasferimenti statali e regionali, 'adozione del federalismo municipale creano

una situazione irreversibile.
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L’urgenza e la indifferibilita del ricorso al piano di tiequilibrio finanziario pluriennale previsto
dal DL 174/2012 trovano riscontro in due valutazioni oggettive:
® ¢ indispensabile prevedere una immissione di liquidita straordinaria immediata, cosi come
previsto dal Fondo di Rotazione del DL 174/2012, per garantire il pagamento dei servizi
indispensabili e per potet scorrere il cronologico degli altti debit;
* il disavanzo di amministrazione del rendiconto di gestione 2011 non pud ragionevolmente
trovare copertura in un lasso temporale limitato di tre anni cosi come disciplinato

dall’articolo 193 comma 1 del TUEL.

Se non si ricorre al piano di riequilibtio finanziario plutiennale e se non si adottano interventi
strutturali in grado di incidere sulle capaciti di riscossione, gli esercizi futuri faranno sempre registrate
disavanzi di entiti rilevante in quanto col passare degli anni i residui attivi con anzianiti supetiore ai 5
anni non si tradurranno mai in entrate finanziarie in grado di coprite le uscite, che per la loro rigidita
sono connotate da una esigenza di liquidazione certa: il disavanzo rischia in sostanza di diventare un

elemento fisiologico ¢ strutturale del bilancio del Comune di Napoli.

_ L’attuale situazione di difficoltd e crisi finanziaria & stata aggravata, a patere dello scrivente,
anche dalle seguenti gravi inadempienze e/o dalle seguenti procedure non attivate o avviate solo in
parte:

®* non ¢ ancora stato implementato, sebbene programmato, il nuovo sistema di controllo
interno per il monitoraggio dell'intera macchina Comunale, indispensabile per la verifica
della efficacia ed efficienza della gestione. La mancata adozione di una concteta procedura
di monitoraggio delle performances di riscossione delle entrate, tenuto conto della forte
rigidita, continuiti e costanza della spesa cotrente che connota il Bilancio del’Ente non ha
consentito di incidere in senso costruttivo sull’atavico squilibrio economico-finanziatio che
oggi evidenzia una dilatazione insostenibile tra liquidazione e pagamenti dei servizi che
hanno uno scostamento di oltre 57 mesi;

e ¢ indispensabile attivare senza indugio i principali controlli interni previsti dal Dlgs. n.
286/99, nispettando altresi gli adempimenti pfevisli dagli artt. 198 e 198-bis, del TUEL
nonché quelli recentemente introdottd dal Decreto Legge numero 174/2012 che ha
modificato gh atticoli 147, 147-bis, 147-tet, 147-quater e 147-quingies del TUEL;

e era ed & necessario strutturare un efficace strumento per il monitoraggio continuo e
costante dell’andamento dei flussi di cassa che generano la liquidita dell’Ente, con

I'obiettivo di rafforzare la proptia autonormnia e di monitorare lo “stato di salute” finanziatio
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dell’Ente, intervenendo in maniera tempestiva allorquando, sispetto alle previsioni
programmate, si fossero registrati significativi scostamenti.;

era ed & necessario monitotare con molta attenzione il processo di dismissione del
patrimonio immobiliare, sia nella fase accertativa che di riscossione contribuendo, anche
con azioni straordinarie, ad una sua forte accelerazione che si traduca in entrate rilevanti
non solo dal punto di vista della competenza ma anche della cassa; -

era ed & necessario migliorare la redditivita del patrimonio immobiliare, attivando le pit
incisive azioni di recupero, anche forzoso, nonché contenere la politica dei fitti passivi;
andavano e vanno adottate tempestivamente e sistematicamente politiche di
progtammazione del fabbisogno di personale che permettano, anche negli anni successivi,
di ottemperare al principio di rduzione complessiva della spesa: la mancata redazione ed
adozione del documento di programmazione del fabbisogno di personale per il triennio
2012 — 2014 non consente al’Amministrazione di poter monitorare con efficacia ed
efficienza tale fondamentale componente della spesa corrente. Lo sforamento per I'anno
2011 del rapporto tra la spesa complessiva del personale (Ente + societd partecipate) e la
spesa cotrente deve indurre ad atteggiamenti prudenziali e comunque volt alla riduzione
della spesa complessiva;

la circostanza, come evidenziato nelle pagine precedenti, che per alcuni Organismi
Partecipati ad oggi non sia stato ancora approvato dalle rispettive assemblee il bilancio di
esercizio al 31 dicembre 2011 e che in alcuni casi non risulta la corrispondenza tra le poste
creditorie / debitorie & fatto grave e preoccupante : era ed & necessatio istituire, senza
indugio, anche alla luce del Dlgs. 23 giugno 2011, n. 118 (“Armonizzazione dei sistemi
contabili e degli schemi di bilancio”), pubblicato sulla G.U. n. 172 del 26 luglio 2011, il
bilancio consclidato per I'analisi contabile — economico — finanziaria delle societi
pattecipate, ed avviare il disciplinare per la piena attuazione del cosiddetto “controllo
analogo”, riunificandone la gestione sotto un unico Servizio al fine di aumentarne la
capacita di monitoraggio e controllo e di responsabilizzarne maggiormente la gestione delle
spese, in una ottica di efficacia ed efficienza della spesa. Desta, su tale tematica, molta
preoccupazione la mancata integrale adozione di tutt i sistemi di contenimento della spesa
previsti dalla Delibera di Giunta Comunale numero 784 del 30 giugni 2011 soprattutto sugli
otganismi partecipati nella logica dell’attuazione di una ferrea procedura di controllo
analogo. L’adozione, pertanto, dello strumento del bilancio consolidato e Pimpianto di un

adeguato sisterna di contabilitid economica sono necessiti non pit differibili;
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® il riequilibrio finanziario del’Ente non pud non passare anche attraverso il rafforzamento e
potenziamento delle funzioni dei servizi strategici del’Amministtazioni impegnati nella
difesa dell’Ente in procedimenti giudiziari, tributari ed in generale di tutela del patrimonio
comunale. Gli equilibri economico — finanziat di un Ente tisentono anche della proptia
capaciti di difendersi nei procedimenti giudiziari, che possono determinare notevoli esborsi
in caso di soccombenza, nonché incidete in maniera efficace sulla natura e qualiti dei
crediti iscritti in bilancio, monitorandone i termini prescrizionali che potrebbero
determinatne la loro dubbia esigibiliti o inesigibilita. Servizi efficient, strategici e funzionali
possono consentire il contenimento di residui attivi e passivi nonché la riduzione dello
stralcio di consistenti partite attive in sede di rendiconto risultate “insussistenti”, mitigando

Pimpatto negativo dei pignoramenti conto terzi che nel corso del 2011 sono quadruplicati

tispetto al 2010.

A parere del Collegio dei Revisod il piano di requilibtio finanziatio plutriennale ex DL
174/2012 dovta essere incentrato su quest elementi portanti:

® la puntuale descrizione delle misure cotrettive individuate;

* la puntuale ricognizione, con relativa quantificazione, dei fattori di squilibrio filevati;

¢ [lindividuazione, con relative quantificazione e previsione dell’anno di effettivo realizzo,
di tutte le misure necessarie per ripristinare Pequilibrio strutturale di bilancio, pet
Pintegrale ripiano del disavanzo di amministrazione accertato e per il finanziamento dei
debiti fuoti bilancio;

® lindicazione, per ciascuno degli anni del piano di riequilibrio, della percentuale di ripiano
del disavanzo di amministrazione accertato nel presente Rendiconto e degli importi

previsti o da prevedere nei bilanci annuali e plutiennali per il finanziamento dei debit

fuori bilancio.

L’Amministrazione dovrd, a patere del Collegio, nell'ambito del piano di riequilibrio
finanziario pluriennale:
e deliberare la misura massima consentita delle aliquote ¢/o tariffe di tributi locali;
®  assicurare la copertura dei costi della gestione dei setvizi a domanda individuale;
e assicutate, con i proventi della relativa tariffa, la copertura integrale del servizio di
smaltimento dei rifiutl solidi urbani;
® prevedere le misure finalizzate al controllo e al contenimento della spesa del personale

dipendente, proprio e degli organismi partecipati, anche mediante l'utilizzo di
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174/2012 sono stati prorogati al 30 novembre 2012 ed alleventuale manovra di assestamento del

bilancio di previsione 2012.
In caso di mancata adesione alle procedure di risanamento finanziatio attraverso il piano di tiequilibrio

previsto dal DL 174/2012, a parere del Collegio dei Revisori I'Otgano Consiliare non potri che avviate

la procedura per dichiarare il dissesto finanziatio cosi come previsto e disciplinato dagli articoli 244 ¢

seguenti del TUEL D.Lgs 267/2000.

f.to I Revisori
Rag. Gabriela Napoli
Dr. Gianluca Battaglia
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strumenti di esodo anticipato e di riduzione della dotazione organica e soprattutto
con l'eliminazione dai fondi per il finanziamento de]la. retribuzione accessoria del
petsonale dirigente e di quello del comparto delle risorse di cui agli articoli 15, comma
5, e 26, comma 3, dei CCNL del 01/04/1999 (cotnpatto) e del 23/12/1999
(dirigenza) per la quota non connessa all’effettivo incremento delle dotazioni
organiche;

* effettuare una rigorosa revisione della spesa con indicazione di precisi obiettivi di
riduzione della stessa;

o prevedere una forte riduzione, in termini di spesa corrente, delle spese per
prestazione di servizi e delle spes;: per trasferiment;

® limitare la contrazione di nuovi mutui alla sola copertura finanziaria dei debiti fuori

bilancio pregtessi.

E’ necessario, infine, che entro il termine del 30 novembre 2012 FAmministrazione adotti
anche la manovra di riequilibrio ordinaria prevista dall’articolo 193 comma 2 del TUEL e l'eventuale

manovra di assestamento del bilancio di previsione 2012.

Tutto cid premesso

IL COLLEGIO

Certifica

la conformita dei dati del Rendiconto con quelli delle scritture contabili dell'Ente e, in via generale, la

regolariti contabile e finanziaria della gestione, fatte salve le riserve e le eccezioni rilevate:
esprime

sulla base dei rilievi evidenziati relativi allo squilibrio strutturale di bilancio, parere favorevole per
Papprovazione del rendiconto dell’esercizio finanziario 2011 vincolato all’adozione senza indugio della
proposta della procedura di riequilibrio finanziario pluriennale previsto dal DL 174/2012, invitando
I'Organo Consiliare ad adottare i provvedimenti di competenza entro e non oltre il prossimo 30
novembre, procedendo entro tale data anche alla manovra di riequilibtio ordinatio per I'anno 2012 cosi

come disciplinato dall’articolo 193 comma 2 del TUEL i cui termini ai sensi dell’articolo 9 del DL
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DIREZIONE CENTRALE SERVIZI FINANZIARI

Broposta &l Consigle
Q ASSESSORATO AL BILANCIO
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REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N° {Lé@ /

OGGETTO: Approvazione del rendiconto della gestione per I’esercizio finanziario 2011.

11 giorno 3][1”:2012 ..... , nella residenza comunale convocata nei modi di legge, si € riunita la Giunta

comunale. Sida atto che sono presenti 1 seguenti n® /{ ; 0 Amministratori in carica:
SINDACO:

Luisgi de MAGISTRIS [ r d

ASSESSORI:
Tommaso SODANO F Alberto LUCARELL! E
Sergio D’ANGELQO M Annamaria PALMIER] -—L
Luigi DE FALCO M Salvatore PALMA _E“—
Antonella DI NOCERA ¥ Giuseppina TOMMASIELLI| °
Anna DONATI P Bernardino TUCCILLO _M
Marco ESPOSITO p Ennico PANIMI P

(Nota bene: Per gli assenti viene apposto, a fianco del nominativo, il timbro *“ASSENTE ”; per i presenti viene
apposla la lettera “P”)

Assume la Presidenm:gm.i@. -Qﬁzﬂiqﬂ J&M :

Assiste il Segretario del Cumune:...i-}i.:.ﬁ% QM&\ AAALLS
ICPRESIDENTE

constatata la legalita della riunione, invita la Giunta a trattare l’a%g_ﬁo segnato ifl oggett

W
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LA GIUNTA, su proposta dell’ Assessore al Bilancio, Finanza e Programmazione: Salvatore Palma

Premesso che a norma dell’art.227 del decreto legislativo 18 agosto 2000, n. 267, il Consiglio
Comunale & tenuto a deliberare il rendiconto della gestione, con il quale viene data

dimostrazione dei risultati dell’esercizio precedente;

Visto che la legge n. 189 del 4 dicembre 2008 ha convertito con modificazioni il decreto legge
154 del 7 ottobre 2008 - all’art. 2 quater - e ha previsto I’anticipazione del termine per
I'approvazione del rendiconto della gestione dal 30 giugno al 30 aprile, modificando in tal modo
I"art. 227 comma 2) del decreto legislativo 267/2000;

Visto il Conto per I’esercizio finanziario 2011 reso dal Tesoriere — Banco di Napoli — in data
31.01.2012 che presenta le seguenti risultanze:

AY

Fondo di Cassa all’1.1.2011 a) € 125.145.968,17

RISCOSSIONI
In ¢/ Residui € 505.978.337.26
In ¢/ Competenze € 1.161.804.942,96

b) € 1.667.783.280,22

PAGAMENTI
In ¢/ Residui € 658.985.593,72
In ¢/ Competenze € 959.562.319,75

c) €1.618.547.91347

Fondo di Cassa al 31.12.2011 d=a+b-c) € 174.381.334,92

Constatato che i suesposti valori trovano riscontro con le registrazioni annotale nelle scritture
contabili dell’Ente;

Che come riportato nell’allegata disposizione di determinazione dei residui, alla data del
31/12/2011, in attuazione dell’art. 28 della legge 27 dicembre 2002, n. 289 inerente il sistema
SIOPE (Sistema Informativo delle Operazioni degli Enti Pubblici), sono stati imputati alle spese in
conto terzi gli importi relativi alle riscossioni effettuate dal tesoriere non ancora imputate in bilancio
per € 3.068.343,46 ¢ i pagamenti effettuati dal Tesoriere Comunale per effetto dei pignoramenti e
non regolarizzati alla data del 31/12/2011 per € 875.518,38;

Visto che risultano rilevati debiti fuori bilancio rientranti nelle fattispecie di cui all’art.194, comma
1) lett. "a”, ed “e”, del decreto legislativo 267/2000, manifestatisi entro il 31/12/2011 e non
riconosciuti alla stessa data dal Consiglio Comunale;

Dato atto che con separato provvedimento si propone al Consiglio il riconoscimento di detti debiti
assicurandone la loro copertura sull'intervento 1.01.0808 Bilancio 2012; -

2l
3 1l ﬁ*
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AChe con nota prot. 319771 del 16/4/2012 e 424092 del 22/5/2012 sono state comunicate
all’ Assessore alle risorse strategiche, al Direttore della ] Direzione e al Ragioniere del Comune, tutti
pro-tempore, le risultanze provvisorie del pre-consuntivo e la quantificazione dei crediti di dubbia

esigibilitad comunicati dai dirigenti dei Servizi;

A Che con la deliberazione 388/2012 la Giunta Comunale ha disposto la sospensione temporanea
degli adempimenti relativi al rendiconto 2011 al fine di approfondire la corretta qualificazione dei
crediti sussistenti, insussistenti ed inesigibili e di dubbia esigibilita, anche con il coinvolgimento del
Collegio dei revisori e dell'eventuale supporto della Corte dei Conti;

A Che in data 4 luglio 2012 sono stati definiti con il Collegio dei revisori, il Ragioniere del Comune
ed il Direttore della 1 D.C. la metodologia alla quale i dirigenti avrebbero dovuto attenersi nella

revisione straordinaria deij residui attivi;

A Che con nota 620753 del 30 luglio 2012 a firma del Ragioniere Generale e dell’Assessore al
Bilancio, & stata richiesta ai Servizi la revisione straordinaria dei residui;

A Che a seguito della cennata revisione straordinaria dei residui attivi e in applicazione dei principi
contabili:

a) non sono stati riportati nel conto dei residui i crediti di dubbia esigibilita comunicati dai
competenti Dirigenti per € 467.688.939,72 di cui 22.977.900,22 riferiti ad accertamenti di
competenza ed € 444.711.039,50 riferiti alla gestione dei residui;

b) non sono stati riportati i crediti inesigibili per € 3.630.568,78. come comunicati dai
Dirigenti dei Servizi;

A Che relativamente a ciascuna delle Municipalita sono stati inviati:
a) gli elenchi dei residui attivi e passivi risultanti dopo la revisione degli stessi effettuata dai
dirigenti competenti;
b) il conto del Bilancio, al fine della approvazione dello stesso da parte del Consiglio della
Municipalita, unitamente alle relazione della Giunta della Municipalita sulle valutazioni di
efficacia dell’azione condotta, sulla base dei risultati conseguiti, come previsto dall'art.71
del Regolamento delle Municipalita;

AChe tutte le dieci Municipaliti hanno approvato il relativo rendiconto, trasmettendo alla
Ragioneria Generale le relative deliberazioni di Consiglio di Municipalita, allegate al presente

provvedimento;

A Che il Dirigente del Servizio Registrazioni Contabili ed Adempimenti Fiscali, con la disposizione
n.73 del 24.9.2012, ha provveduto, ai sensi dell’art.228 del D.Lgs 267/2000 e sulla base degli
accertamenti effettuati dai competenti Servizi comunali e dalle Municipalita, alla revisione dei
residui attivi e passivi relativamente agli esercizi 2010 e precedenti nonché alla determinazione dei
residui attivi e passivi derivanti dalla competenza 2011, ai fini dell’inserimento degli stessi nel

Conto del bilancio per I’esercizio 2011;

A Che con nota n. 711796 del 20.09.2012 il Ragioniere Generale comunicava all'Amministrazione
le risultanze delle attivita di ricognizione e riaccertamento dei residui attivi e passivi, segnalando
che tale revisione evidenziava un significativo disavanzo di amm.ne per 1'gnno-2011;

s SEGRETARIO cgb!‘!x&ERkLF:.
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A Che con nota Prot. 0735779 del 28.09.2012 il Ragioniere Generale, alla luce delle risultanze della
ricognizione di cui sopra, richiamati i contenuti dell'art. 191 comma 5 del D.L.gs. 267/2000,

invitava i dirigenti comunali ad attestare nei provvedimenti comportanti impegno di spesa la
sussistenza delle condizioni previste dalla norma stessa;

A Che, preso atto dell’intervenuta entrata in vigore del D.L. n. 174 del 10 ottobre 2012
(Disposizioni urgenti in materia di finanza e funzionamento degli enti territoriali, nonché ulteriori
disposizioni in favore delle zone terremotate del maggio 2012) che sollecita e responsabilizza i
Servizi finanziari del Comune ad assicurare e garantire anche nel tempo e nell’evolversi dell’azione
amministrativa gli equilibri finanziari del Comune, il Ragioniere Generale ha convocato, il 24
ottobre 2012, apposita riunione con i dirigenti dei Servizi Finanziari: Accertamento, Riscossione,
Bilancio, Registrazioni Contabili e Controllo Spese, nonché con i Dirigenti del Settore Legale della
Polizia Locale e del Demanio, Patrimonio e Politiche per la casa, per un ulteriore approfondimento
sulla revisione straordinaria dei residui;

AChe difatti tra le misure previste dall’art.243 bis del Decreto Legislativo 267/00 (T.U.
sull’Ordinamento degli Enti Locali) introdotto dal medesimo decreto legge 174, finalizzate ad
assicurare il graduale riequilibrio finanziario dell’ente, vi & quella di cui al comma 8 lettera ¢)
consistente nella revisione straordinaria “di tutti i residui attivi e passivi conservati in bilancio,
stralciando i residui attivi inesigibili o di dubbia esigibilita da inserire nel conto del patrimonio fino
a compimento dei termini di prescrizione, (...)"; tale disposizione normativa conferma I’assunto in
materia del terzo principio contabile dell’Osservatorio degli Enti Locali;

A Che dall’esame dei residui attivi valutati ancora sussistenti dopo lo stralcio di quelli dichiarati
dagli uffici di dubbia esigibilita, cosi come risultanti dalla predetta disposizione n.73/2012, con la
quale si era provveduto alla determinazione dei residui aftivi e passivi, emerge un quadro di
riscossione in termini percentuali, con riferimento in particolare a quelli risalenti agli esercizi 2006
¢ precedenti, ancora estremamente bassa;

4 Che le percentuali in questione sono tali da far emergere di per sé la dubbia esigibilita della massa
complessiva dei residui attivi relativi agli esercizi 2006 e precedenti, in una misura almeno pari ad
un ulteriore 87,65% oltre lo stralcio gia effettuato con la precedente revisione straordinaria
conclusione con la suddetta disposizione n.73/2012; tale percentuale viene definita moltiplicando
per i 5 anni di un ipotizzato piano di riequilibrio la percentuale media del 2,47 % dei crediti
effettivamente riscossi e sottraendo il risultato dal totale;

AChe i predetti dirigenti hanno condiviso, pertanto, in un quadro di prudente valutazione della
situazione creditoria del Comune di Napoli, ritenuta ancor pili necessaria a seguito delle intervenute
novelle legislative in materia e dell’accertata situazione di disavanzo del Comune, di definire di
dubbia esigibilita, nella percentuale dell’87,65%, i residui attivi ancora risultanti per gli esercizi
2006 e precedenti, dalla predetta disposizione n. 73/2012;

A Dato atto che a seguito del predetto verbale, inoltrato ai Servizi competenti ¢ per conoscenza al
Sindaco, al Direttore Generale e al Segretario Generale, con nota PG/2012/817595 del 25.10.2012,
a firma dell'Assessore al Bilancio e del Ragioniere Generale, sono stati stralciati residui attivi per
Iulteriore importo di € 407.266.573,67 rispetto a quelli di cui alla ripetuta disposizione n.73/2012 e
che, pertanto, I'importo complessivo dei crediti di dubbia esigibilita stralciati dal conto del bilancio

ammonta ad € 874.955.513,39;

A Che, conseguentemente, con disposizione dirigenziale n.78 del 29/10/2012 si € provveduto alla
revoca della precedente disposizione n.73 del 24/9/2012 ed alla nuova detefmirfazione dei residui
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attivi e passivi;

A Che, pertanto, il Conto del bilancio per I'esercizio 2011 presenta le seguenti risultanze:

GESTIONE DI COMPETENZA

Riscossioni € 1.161.804.942,96

Pagamenti € 959.562.319.75

Differenza € 202.242.623,21

Residui Attivi € 626.212.359,99

Residui Passivi € 820,144.875.96

Differenza €  -193.932.51597

Avanzo di Gestione € 8.310,107,24

Fondi vincolati € 12.394.217.84

Disavanzo effettivo di gestione € - 4.084.110,60

GESTIONE FINANZIARIA
Fondo di Cassa all’1.1.2011 a) € 125.145.968,17
RISCOSSIONI
In ¢/ Residui € 505.978.337,26
In ¢/ Competenza € 1.161.804.942.96
b) € 1.667.783.280,22
PAGAMENT]
In ¢/ Residui € 658.985.593,72
In ¢/ Competenza € 959.562.319.75
) €1.618.547.913,47

Fondo di Cassa al 31.12.2011 d=atb-c) €[ 174,381.334,92
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R ESI1DUI ATTI1I VI
Dai Residui € 1.743.546.987.85
Dalla Competenza € 626.212.359.99
e) € 2.369.759.347,84
TOTALE ATTIVO f= d+e) € 2.544.140.682,76
R ESIDUI PASSI VI
Dai Residul €2.533.601.208,58
Dalla Competenza €_ 820.144.875.96
TOTALE PASSIVO p) €3.353.746.084,54
DISAVANZO DI AMMINISTRAZIONE AL 31.12.2011 f)-g) € -809.605.401,78
Fondi vincolati € 40.604.415,21
RISAVANZO DI AMMINISTRAZIONE EFFETTIVO € -850.209.816,99

Che in particolare i fondi vincolati derivano da:

A economie rilevate a seguito della deliberazione n. 117 del 23 febbraio 2012 per € 25.969.851,34
(di cui gia riscossi al 31/12/2011 € 18.698.922,54);

A economie di spesa per spese gia finanziate con mutui riscossi per € 498.024,48;
A economie di spesa per spese gia finanziate con l'emissione di bond per € 32.915,70;
A economie di spesa per spese gia finanziate dal condono per € 742.852,89;

A economie sul fondo per il trattamento accessorio del personale del comparto e su quello della
dirigenza, per complessivi € 966.552,96 cosi distinti:

Fondo comparto €367.518,73,
Contributi €100.000,00,
Irap € 32.000,00,
Fondo dirigenza €351,411,65,
contributi € 85.72258,
irap € 29.900,00;

y
Detto importo di € 966.552,96 potra essere applicato al bilancio di previsigné annuale 2012 e
destinato alle spese del personale come sopra riportate compatibilmente“con quanto previsto
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dalla vigente normativa in tema di riduzione della spesa di personale e di contenimento della
spesa relativa ai fondi per la contrattazione integrativa e di incidenza percentuale della spesa per
il personale sulla spesa corrente;

A accertamenti di competenza, con vincolo di destinazione, di importo superiore ai corrispondenti
capitoli di spesa per un importo complessivo di € 639.453,54 come di seguito specificato:

|.accertamento di € 9.261,75 al capitolo 405820 Recupero da imprese di contributi non dovuti —
vincolo spesa cap.201620 (V. CAPP. 465/7614) Codice 4.05.1550;

2. accertamento di € 122.343,03 al capitolo 3240 dalla MN per spese commissione alta vigilanza
art.12 convenzione — spesa capitoli 36150/136150/236150 codice 3.05.0930;

3. accertamento di € 28.713,47 al capitolo 3241 da Ansaldo trasporti per spese commissione alta
vigilanza art.4 convenzione linea 6 — spesa capitoli 36151; codice 3.05.0930;

4.accertamento di € 479.135,29 al capitolo 401143 Alienazione di altri cespiti Beni confiscati
Codice 4.01.1030;

A accertamenti per trasferimenti di capitale da privati per opere di urbanizzazione in misura
superiore agli impegni di spesa registrati con riferimento alle spese finanziate da dette entrate per
complessivi €1.044.026.50, allo stato non riscossi;

A cancellazione dell'importo di € 268.331,98 dal capitolo 33830 del Bilancio 2011 codice
intervento 1010803, finanziato da trasferimento statale;

A maggiore accertamento dell'importo di € 2.125.823,12 alla risorsa 2020410 del Bilancio 2011
capitolo 780 in eccedenza allo stanziamento del suddetto capitolo e contestuale cancellazione
dell'importo di €8.316.582,70 all'intervento 1100405 Bilancio 2011, “ai fini di una verifica della

codifica di bilancio”.

Rilevato che alla determinazione dei risultati di gestione e di amministrazione ha concorso:

_I"economia sull’intervento di spesa cod.1010810 - Fondo Svalutazione Crediti - iscritto nel
bilancio 2011 per € 84.545.193,97e non impegnato a norma delle vigenti disposizioni ;

—la cancellazione dell’importo di € 4.500.000,00 alla risorsa 2020415 capitolo 207420 residui attivi
2009, per effetto della revoca del finanziamento da parte della Regione Campania destinato al
progetto “Sostenere l'azione nelle aree urbane degradate dei centri multifunzionali per I'integrazione
sociale e lavorativa di soggetti deboli e nelle aree marginali e a rischio di desertificazione —
obiettivo operativo:garantire pari opportunita di accesso e di permanenza nella scuola e nella
formazione dei figli dei migranti”. La spesa correlata & riportata nel conto dei residui atteso che con
determinazione dirigenziale le attivitd erano gia state affidate per I'importo di € 4.429.549,26. Tale
spesa resta pertanto a carico del bilancio comunale (capitolo di spesa 100185 e 100190 — codice

1.10.01.03);

—la cancellazione dell’importo di € 15.800.000,00 sul capitolo 403000 codice risorsa 4011035
residui attivi 2010, riferito alla vendita del patrimonio disponibile, in quanto non vi era adeguato
titolo giuridico che ne consentisse il mantenimento. Le spese finanziate da detta entrata e destinate
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alla copertura dei debiti fuori bilancio restano pertanto a carico del bilancio comunale per l'importo
di € 14.760.662,54, al netto delle economie di spesa finanziate dalla stessa entrata segnalate per
complessivi € 1.039.337 46;

_la cancellazione dell’accertamento gia disposto sul capitolo 403000 codice risorsa 4011035
bilancio 2011 di € 1.285.092,47. Pertanto le spese finanziate da detta entrata e destinate alla
copertura dei debiti fuori bilancio, al netto dei minori impegni rispetto allo stanziamento, restano a
carico del bilancio comunale per €1.283.282,56;

_la cancellazione dell’accertamento iscritto alla risorsa 4031390 capitolo 403543 dell’esercizio
2010 per € 8.250.000,00 e il maggiore accertamento alla risorsa 4031320 dell’esercizio 2010 di pari
importo, essendo cambiata la fonte di finanziamento in quanto trattasi di progetto finanziato dalla
Regione Campania con risorse del fondo sviluppo e coesione 2007/2013 (Risorse Nazionali
assegnate alla Regione) giuste note prot. PG/2012/779123 del 12/10/2012 del Gabinetto del Sindaco
e PG/2012/797983 del 18/10/2012 del Servizio Bilancio Comunale;

Visto che si & provveduto alla predisposizione del Conto del Patrimonio alla data del 31.12.2011 e
del conto economico per |’esercizio 2011, allegati al presente provvedimento quale parte integrante

e sostanziale;

Dato atto che relativamente al “Patto di Stabilitd Interno™ per ’anno 2011 questo Ente, come
risulta dalla certificazione inviata in data 29.03.2012 al Ministero dell’Economia e delle Finanze,
Dipartimento della Ragioneria Generale dello Stato — IGEPA, ha raggiunto nel 2011 gli obiettivi
programmatici, cosi come stabilig_i dalle leggi nn. 133/2008, 203/2008 (legge finanziaria 2009) n.
33/2009 e 102/2009 e decreto legge 39/2009, della legge 23 dicembre 2009 n. 191 (legge
finanziaria 2010), decreto legge n.2 del 25/1/2010 convertito in legge n. 42 del 26/3/2010 e decreti
ministeriali 60940 del 14/7/2010 pubblicato il 2 agosto 2010, e del decreto del Ministero
dell’Economia e delle Finanze del 14.07.2010, redatto sulla base delle risultanze provvisorie al
31.12.2011, nonché dalla Legge 12 novembre 2011 n. 183 (Legge di stabilita);

Che I'obiettivo programmatico risulta raggiunto anche dalle risultanze definitive riportate nel
rendiconto 2011 come da prospetto allegato;

Ritenuto, altresi, che ai sensi dell'art. 191 comma 5 del D.Lgs. 267/2000, agli enti locali che
presentino, nell'ultimo rendiconto deliberato, disavanzo di amministrazione ovvero indichino debiti
fuori bilancio per i quali non sono stati validamente adottati i provvedimenti di cui all'articolo 193,
& fatto divieto di assumere impegni e pagare spese per servizi non espressamente previsti per legge;
sono fatte salve le spese da sostenere a fronte di impegni gia assunti nei precedenti esercizi,

Rilevato il persistere di crediti dichiarati sussistenti aventi una significativa anzianita ed un basso
tasso di riscossione;

Vista la relazione prescritta dall’art.151, comma 6 del decreto legislativo 267/2000, predisposta
dall’ Assessore al Bilancio;

La parte narrativa, i fatti, gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere ¢ fondate e quindi
redatte dal Dirigente del Servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotfo tale profilo,

lo stesso dirigente qui di seguilo sotloscrive
IL DIRIGENTE

Giovanni Tiljerio /
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DELIBERA
Per tutto quanto sopra rappresentato, che si intende integralmente trascritto e confermato:

Proporre al Consiglio:

1) Approvare il rendiconto della gestione per I’esercizio finanziario 2011 allegato al presente atto
quale parte integrante e sostanziale, costituito da:

D Conto del Bilancio le cui risultanze di seguito si riportano:

GESTIONE DI COMPETENZA

&

Riscossioni € 1.161.804.942.96
Pagamenti € 959.562.319,75
Differenza € 202.242.623,21
Residui Attivi € 626.212.359,99
Residui Passivi ' € 820,144,87596
Differenza € -193.932.515,97
Avanzo di Gestione € 8.310,107,24
Fondi vincolati € 12.394217,84
Disavanzo effettivo di gestione € - 4.110,60
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GESTIONE FINANZIARIA
Fondo di Cassa all’1.1.2011 a) € 125.145.968,17
RISCOSSIONI
In ¢/ Residui € 505.978.337.26
In ¢/ Competenza € 1.161.804.942.96
b) €1.667.783.280,22
PAGAMENTI
In ¢/ Residui € 658.985.593,72
In ¢/ Competenza . € 950.562.319.75
c) €1.618.547.91347
Fondo di Cassa al 31.12.2011 d=at+b-c) € 174.381.334,92

RESIDUI ATTIVI

Dai Residui € 1.743.546.987,85
Dalla Competenza € 212.359.99
e) € 2.369.759.347,84
TOTALE ATTIVO f= d+e) € 2.544.140.682.76

RESIDUI PASSIVI

Dai Residui € 2.533.601.208,58
Dalla Competenza €__820.144.875,96

TOTALE PASSIVO g)  €3.353.746.084,54
DISAVANZO DI AMMINISTRAZIONE AL 31.12.2011 f-g) € -809.605.401,78
Fondi vincolati €  40.604.415,21
DISAVANZO DI AMMINISTRAZIONE EFFETTIVO € -850.209.816,99

DC‘onto del Patrimonio, conto economico e prospetto di conciliazione.

2) Prendere atto che risultano rilevati debiti fuori bilancio, rientranti nelle fattispecie di cui all*art.
194, comma 1 lett. "a”, ed “e”, del Decreto Legislativo 18.08.2000 n..267, manifestatisi entro il
31/12/2011, la cui legittimita non ¢ stata alla stessa data riconosciuta dal Consiglio Comunale; la
legittimita di detti debiti unitamente alla loro copertura dovra essere assicurata prima
dell’approvazione della presente proposta..
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3) Prendere atto che relativamente al “Patto di Stabilita Interno™ per I’anno 2011 questo Ente,
come risulta dalla certificazione inviata in data 29.03.2012 al Ministero dell’Economia e delle
Finanze , Dipartimento della Ragioneria Generale dello Stato — IGEPA, ha raggiunto nel 2011 ghi
obiettivi programmatici, cosi come stabiliti dalle leggi nn. 133/2008, 203/2008 (legge finanziaria
2009) n. 33/2009 e 102/2009 e decreto legge 39/2009, della legge 23 dicembre 2009 n. 191 ( legge
finanziaria 2010), decreto legge n.2 del 25/1/2010 convertito in legge n. 42 del 26/3/2010 e decreti
ministeriali 60940 del 14/7/2010 pubblicato il 2 agosto 2010, e del decreto del Ministero
dell’Economia e delle Finanze del 14.07.2010, redatto sulla base delle risultanze provvisorie al
31.12.2011, nonché dalla Legge 12 novembre 2011 n. 183 (Legge di stabilita).

4) Prendere altresi atto che I'obiettivo programmatico risulta raggiunto anche dalle risultanze
definitive riportate nel rendiconto 2011 come da prospetto allegato.

5) Riservarsi, con successivo atto, di apportare le variazioni al Bilancio di previsione annuale per
I"esercizio 2012 e pluriennale 2012/2014 per la copertura del disavanzo e per I’applicazione

dell’avanzo vincolato.

6) Disporre, altresi, che, ai sensi dell'art. 191 comma 5 del D.Lgs. 267/2000, fino al ripianamento
del disavanzo, & fatto divieto di assumere impegni ¢ pagare spese per servizi non espressamente
previsti per legge; sono fatte salve le spese da sostencre a fronte di impegni gid assunti nei

precedenti esercizi.

7) Prendere atto che al presente provvedimento sono allegati:

B endiconto della gestione 2011 e relativi allcgati;

B, relazione prescritta dall’art.151, comma 6 del decreto legislativo 267/2000 comprensiva
della relazione sulla verifica dell’efficacia ed efficienza della gestione dei programmi;

B . tabella dei nuovi parametri di riscontro della situazione di Deficitarieta Strutturale per il
triennio 2010-2012, approvati con decreto ministeriale del 24 settembre 2009, pubblicato
sulla G.U. n. 238 del 13 ottobre 2009;

B Quadro generale riassuntivo dei risultati differenziali;
® 1. deliberazioni di approvazione del Rendiconto dei Consigli delle Municipalita;

B} conto del Tesoriere;

®ia disposizione n.78 del 29.10.2012 avente ad oggetto la Revoca della disposizione n.73/2012 ¢

la determinazjone dei Residui Attivi e Passivi, distinti per anno di provenienza, quali risultano
dalle operazioni di riaccertamento effettuate ai sensi dell’art.228 D.Lgs 267/2000;

B ;| verbale del 24 ottobre 2012 trasmesso con Protocollo PG/2012/817595 del 25.10.2012;

B . certificazione attestante il rispetto del Patto di Stabilita Interno 2011, ai sensi dell’art. 77 bis,
comma 15 del decreto legge 112/2008, convertito con modificazioni nella legge 133/2008;

®:1 prospetto dimostrativo del raggiungimento del saldo obiettivo per ’anno 2011 sulla base
delle risultanze del rendiconto;
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B2 nota informativa relativa agli oneri e gli impegni finanziari sostenuti. derivanti da contratti

relativi a strumenti finanziari derivati, ai sensi dell’articolo 62 della Legge 133/2008, cosi come
modificato dall’articolo 3 della Legge 22 dicembre 2008 n. 203 (Legge finanziaria 2009);

B2 deliberazione di Consiglio Comunale n. 28 del 4/10/2011 inerente la Salvaguardia degli
equilibri di Bilancio di cui al comma 2 dell’art. 193 del decreto legislativo 18.08.2000 n. 267.

®; prospetti dei dati SIOPE delle entrate e delle uscite del mese di dicembre contenenti i

valori cumulati nell’anno di riferimento e la relativa situazione delle disponibilita liquide, ai
sensi dell’art. 77 quater, comma 11 del decreto legge 112/2008, convertito con modificazioni,
dalla legge 6 agosto 2008 n. 133 e dalla circolare esplicativa del Ministero dell’Economia e
delle Finanze n. 38666 del 23.12.2009.

Hi prospetto delle spese di rapprescntanze redatto ai sensi dell’articolo 16, comma 26, del
decreto legge 13 agosto 2011, n. 138 e sottoscritto dal segretario dell’Ente, dal Ragioniere ed
dai Revisori dei Conti.

Gli allegati alla presente delibera sono composti da nigwpaginc progressiv

1l Dirigente del Servizio
Giovanni ibe/d{:)
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COMUNE DI NAPOLI

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N. ... O8.......oovv DEL...%.&\.&Q\.QQW.,,
AVENTE AD OGGETTO:
Approvazione del rendiconto della gestione per Pesercizio finanziario 2011.

[l Dirigente del Servizio Registrazioni Contabili ed Adempimenti Fiscali esprime, ai sensi dell’art. 49, comma
I, del D.Lgs. 267/2000, il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta:

S R, e R e

Pervenuta in Ragioneria Generale il ... ?’ l Xw \‘?m 2" ..... Prot.... ! \/ o }" 633 ..................

Il Ragioniere Generale, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma I, del D. Lgs. 267/2000, il seguente pa
regolarita contabile in ordine alla suddetta proposta:

“vedi parere allegato™

....................................

L2 SOMMA i Luvvverivrieieeeaseneennnesesenesenans viene prelevata dal Titolo.............8eZ..............
Rubrica......oeerveranns (7.7 RPN ( ) del Bilancio 200.......... , che presenta

la seguente disponibilita:
Dotazione biucis e ey g S S SR e
Impegno precedente L................
Impegno presente L................ Bivnsimaniissmnianvaimsimabiong
Disponibile | e o et e e
Ai sensi e per quanto disposto dall’art. 151, comma 4, del D.Lgs. 267/2000, si attesta la copertura

Addl s smnnin i IL RAGIONIERE GENERALE
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Al

Oggetto: Proposta al Consiglio: “ Approvazione del Rendiconto della gestione
esercizio 20117, Proposta di deliberazione prot. n. del 31.10.2012

PARERE DI REGOLARITA® TECNICO/ CONTABILE
(Art. 49, comma | del decreto legislativo 267/2000)

Il conto del bilancio & stato predisposto secondo quanto previsto dall’art 228 del D. Lgs 267/2000
ed i modelli approvati con DPR 194/96.

I dati esposti nel Conto del bilancio trovano corrispondenza nelle scritture contabili dell’Ente.

Alla data del 31/12/2011, in attuazione dell’art. 28 della legge 27 dicembre 2002, n. 289 inerente il

sistema SIOPE (Sistema Informativo delle Operazioni degli Enti Pubblici), sono stati imputati alle
partite di giro gli importi relativi alle riscossioni effettuate dal tesoriere non ancora imputate in

bilancio per € 3.068.343,46 ¢ i pagamenti effettuati dal Tesoriere Comunale per effetto dei
pignoramenti ¢ non regolarizzati alla data del 31/12/2011 per € 875.518,38.

Le riscossioni, i pagamenti e il fondo di cassa concordano con il Conto del Tesoriere.

Dai prospetti relativi ai dati SIOPE delle entrate e delle uscite al 31/12/2011 si rilevano scostamenti
inferiori all’1% e quindi nei limiti previsti dalle vigenti normative.

I crediti di dubbia esigibilita dichiarati dai Servizi sono stati stralciati dal Conto del Bilancio, per
un ammontare di € 874.955.513,39, di cui € 22.977.900,22 riferiti ad accertamenti di competenza ed
€ 444.711.039,50 riferiti alla gestione dei residui, ed ulteriori € 407.266.573,67 , derivanti dallo
stralcio effettuato a seguito del verbale del 24.10.2012 allegato alla presente proposta quale parte
integrante e sostanziale.

[ crediti inesigibili, segnalati dai competenti dirigenti per I'importo pari ad € 3.630.568,78 sono stati
stralciati dal Conto del Bilancio.

Risulta approvato dalla Giunta Comunale con la Deliberazione n. 620 del 2.08.2012 1'11° ed ultimo
rendiconto della gestione economato per |’esercizio 2011;

Con la deliberazione di Giunta Comunale n. 227 del 6.04.2012 ¢é stata disposta la presa d’atto
dell’inventario dei beni mobili di proprietd comunale alla data del 31.12.2011.

Non risultano approvati i rendiconti anno 2010 e 2011 inerenti il Patrimonio immobiliare dell'Ente
la cui gestione ¢ affidata alla Societa Romeo Gestione S.p.A.

Tutti gli agenti contabili hanno presentato il conto della loro gestione ai sensi dell’art. 233 comma
2) del decreto legislativo 267/2000 e s.m.i di cui all’art. 2 — quater comma 6) legge 189/08 al
Dipartimento Autonomo Ragioneria Generale e la maggior parte dei provvedimenti sono stati
approvati dalla Giunta Comunale, mentre solo alcuni sono in fasc di approvazione da parte
dell’Organo esecutivo.

Si ricorda che, ai sensi di quanto disposto dall’art. 233 del richiamato D.Lgs. 267/2000i conti degli
agenti contabili devono essere trasmessi alla Sezione giurisdizionale della Corte dejConti entro 60
giorni dall’approvazione del rendiconto.
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Il conto del Bilancio & stato chiuso registrando il seguente disavanzo:

DISAVANZO DI AMMINISTRAZIONE AL 31.12.2011 € -809.605.401,78
Fondi vincolati € 40.604.415,21
DISAVANZO DI AMMINISTRAZIONE EFFETTIVO ' € -850.209.816.99

Dal quadro generale dei risultati differenziali emerge un saldo negativo d € -25.044.727,94 . quale
differenza tra le entrate dei primi tre titoli e le spese del titolo I e III per rimborso di quota capitale

di mutui e prestiti.

Risultano finanziate spese correnti con entrate provenienti dal titolo IV per complessivi
€36.654.282.71 (di cui 11,4 milioni da condono, e 24,7 milioni provenienti dall’aliecnazione del
patrimonio immobiliare, e 0,5 milioni da altre entrate ); mentre le entrate di parte corrente hanno
finanziato spese in conto capitale per un importo pari a € 3.261.522,11.

[1 titolo II della spesa risulta finanziato per :

284.811.795,21 titolo IV (al netto di € 36.654.282,71 destinate alla spesa corrente)
37.925,42 da avanzo vincolato
3.261.522,11 da entrate correnti
49.082.335.07 dal titolo V
337.193.577.81 totale

MM M m

Il saldo netto da finanziare che emerge dallo stesso quadro dei risultati differenziali rileva un
risultato positivo di € 18.904.195,65. L'indebitamento diminuisce di € 10.594.088,41 quale
differenza tra il titolo V dell’entrata e il titolo III della spesa.

L’importo di € 8.310.107,24 ¢ costituito dall’avanzo della competenza .
Tenuto conto dell'utilizzo delle somme vincolate pari a € 12.394.217.84, si determina un disavanzo

effettivo di gestione pari ad € - 4.084.110,60.

Si rilevano debiti fuori bilancio, rientranti nelle fattispecie di cui all’art.194, comma 1 lett. "a”, ed
“e” ai sensi del decreto legislativo 267/2000, maturati entro il 31/12/2011, la cui legittimita non &
stata riconosciuta dal Consiglio comunale entro la stessa data. }

. e i

In ordine al conto del Patrimonio, al conto economico ed al prospetto di conciliazione, si &
provveduto alla loro predisposizione, secondo i modelli approvati dal D.Lgs.194/96 sulla base dei
dati risultanti dalla contabilita finanziaria, dalle scritture di contabilitd economica nonché dei valori
rilevati dai competenti Servizi comunali, secondo quanto disposto dagli artt.229 e 230 del decreto

legislativo 267/2000.

Ai_sensi dell’art. 6 . comma 4) del decreto legge 95/2012 convertito nella legge 135/2012" a
decorrere dall’esercizio finanziario 2012 i Comuni e le Province allegano al rendiconto della
gestione una nota informativa contenente la verifica dei crediti e dei debiti reciproci tra I’Ente e le
societa partecipate. La predetta nota asseverata dai rispettivi organi di revisione , evidenzia
analiticamente eventuali discordanze e ne fornisce la motivazione , in tal caso il Comune o la
Provincia adottano senza indugio e comunque non oltre il termine dell'esercizio finanziario in
corso, i provvedimenti necessari ai fini della riconciliazione delle parfite debitorie e creditorie: "pur
ritenendo che I'allegazione obbligatoria avvenga con il rendiconto della gestione 2012, sj/ &



comunque provveduto ad accludere al rendiconto la nota informativa relativa ai credjti e debiti
reciproci tra I’Ente e le Societa partecipate. .« eléfude ol m ; =

Dalla nota risulta un differenziale a debito del Comune pari ad € 59 06. derivante per la
maggior parte dai rapporti debitori con PA.R.LN_S.p.a con la quale ¢ in corso una definizione
transattiva delle reciproche pretese.

In relazione a quanto sopra, si deve porre in evidenza che l'attivita di ricognizione dei residui
operata negli ultimi mesi dai Servizi finanziari ha portato allo stralcio di una consistente quantita di
residui attivi con particolare riferimento a quelli, assai anziani risalenti negli anni, per i quali si ¢
evidenziata una bassissima percentuale di riscossione.

Valgano, alla migliore conoscenza della situazione, alcuni dati di sintesi ricavabili dalla tabelle
relative ai Titoli I e [1]1 allegati al presente parere:

_ le riscossioni complessive registrate sui residui ritenuti sussistenti relativi alle entrate proprie
(Titolo 1 e 3) sono pari complessivamente a 927.039.660,52 Euro, pari, dopo lo stralcio dei crediti
ritenuti di dubbia esigibilita o insussistenti, al 45,73 % del totale; se dal totale delle riscossioni si
sottraggono anche quelle relative all’esercizio di competenza del 2011, il totale delle riscossioni si
riduce a 183.981.744,52 Euro, pari al 20,02 % del totale dei residui riferiti agli esercizi dal 1993 al
2010 mantenuti come sussistenti;

- le riscossioni dell’entrate proprie si ripartiscono in 794.201.266,99 Euro di entrate tributarie e
132.838.393,53 Euro di entrate extratributarie, che si riducono, sottraendo le entrate relative
all’esercizio di competenza del 2011, a 153.593.765,72 Euro di entrate tributarie ¢ 30.387.978.80
Euro di entrate extratributarie, pari, al 34,26 % ed al 6,46 % del totale dei residui mantenuti come
sussistenti riferiti, rispettivamente, alle entrate tributarie ed extratributarie per gli esercizi dal 1993
al 2010.

Tenuto conto che, ai sensi del disposto dell'art. 6 comma 11 del D.L. 95/2012, convertito in Legge
135/2012, & divenuta obbligatoria I’iscrizione, nel Bilancio di previsione 2012, di un fondo
svalutazione crediti non inferiore al 25% dei residui attivis di cui ai titoli primo e terzo dell’entrata,
aventi anzianitd superiore a 5 anni, sono particolarmente significativi i dati relativi ai residui ritenuti
ancora sussistenti fino al 2006 e dal 2007 in poi. Ebbene, i residui ancora ritenuti sussistenti in
relazione al periodo fino al 2006, dopo le riscossioni, e per i quali dovra essere costruito il fondo
obbligatorio svalutazione crediti, sono pari, complessivamente a 134.925.674.93 Euro di cui
23.608.282,04 Euro per entrate tributarie e 111.317.392,89 Euro per entrate extratributarie.

Va peraltro tenuto presente che le riscossioni realizzate per i residui relativi agli anni 1993/2006
sono state pari, complessivamente, a € 13.793.685,60 e, cio¢, al 9,27% dei 134.925.674.93 Euro,
ritenuti ancora sussistenti dopo il taglio di quelli ritenuti di dubbia esigibilita. Tale percentuale si
differenzia tra entrate tributarie ed extratributarie determinandosi nel 14,89% per le prime e nel
7,99% per le seconde. I .
Si conferma quindi che la effettiva riscuotibilita dei residui si riduce fortemente con il trascorrere
del tempo, ma_anche che tale riduzione si realizza ¢ si manifesta gia nei primi due anni:e
particolarmente significativo che solo per I’anno di competenza, il 2011, si_mantengono_su_valori
elevati (pari al 73,96% per le entrate tributarie, ma solo al 42,34% per le entrate extratributarie), per
iT 2070 mantengono valori significativi, anche se in misura fortemente differenziata fra entrate
tributarie ed extratributarie (pari, rispettivamente, al 53,48% e al 13,23_‘2::) e si riducono fortemente,
gia nel 2009, con un valore di periodo (2007/2010) pari complessivamente al 22,09%, ma che,
rifénto alla diversa natura delle entrate, si manifesta nel 35,54% per le entrate tributarie e solo nel
5.93% per le entrate extratributarie.
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Le percentuali sopra segnalate, se proiettate sui valori assoluti, destano preoccupazioni, in
particolare con riferimento alle entrate  extratributarie:
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per queste, infatti, i residui relativi al periodo 1993/2010 ancora da riscuotere sono pari a
440.285.165,17 Euro, di cui 111.317.392,89 Euro relativi al periodo fino al 2006, per il quale, come
si & visto, la riscossione media ¢ del 7,99%, e 328.967.772.28 Euro relativi al periodo 2007/2010,

per il quale la riscossione media ¢ del 5,93%.

e APP,

nei termini contrattuali e di legge ed ha costituito la principale causa del formarsi e del moltiplicarsi
dei debiti fuori bilancio di cui alla lettera a) del primo comma dell’art. 194 del D. Lgs. 267/2000 per
interessi, risarcimenti e spese di giudizio in conseguenza dell’esito negativo dei contenziosi cui il
Comune & esposto proprio per il ritardo nei pagamenti, determinando una forte esposizione
debitoria nei confronti delle societa partecipate ed ha costituito la ragione dell’utilizzazione, nei
limiti massimi consentiti per il pagamento di spese correnti, delle liquidita di cassa destinate ad

investimenti.

La ridotta capacit di riscossione _non ha consentito fino ad oggi il pagamento dei debiti maturati @

La massiccia operazione di revisione e stralcio dei residui attivi, particolarmente risalenti nel tempo,
ha consentito di restituire maggiore credibilita alla posizione creditoria del Comune di Napoli, come
del resto & ricavabile dalle percentuali di riscossione registrate con riferimento ai diversi periodi ed
alle varie annualita, tali da far prospettare in particolare in un arco temporale quinquennale o meglio
ancora decennale una significativa dimensione degli introiti effettivi in relazione ai residui

mantenuti in bilancio e non stralciati.

Ai sensi del disposto dell'art. 6, comma 17, del D.L. 95/2012, convertito in Legge 135/2012, si
rendera necessario, comunque, iscrivere nel Bilancio di previsione 2012 un fondo svalutazione
crediti non inferiore al 25 per cento dei residui attivi, di cui ai titoli primo e terzo dell’entrata, aventi
anzianita superiore a 5 anni; analoga operazione sard opportuno effettuare anche per i residui dal
2007 ad oggj., anche se in misura diversa da quella prevista dalla legge per gli anni precedenti;
tuttavia l'operazione di ¢pulizia) effettuata rende complessivamente la dimensione necessaria di tale

fondo, seppur consistente, comunque adeguata alle potenzialita di bilancio del Comune di Napoli.

Atteso che il rendiconto viene chiuso registrando comunque un significativo disavanzo di
amministrazione, si segnala quanto previsto dall’art. 191, comma 5, del D. Lgs. 267/2000 a norma
del quale “Agli enti locali che presentino, nell'ultimo rendiconto deliberato, disavanzo di
amministrazione ovvero indichino debiti fuori bilancio per i quali non sono stati validamente
adottati i provvedimenti di cui all'articolo 193, € fatto divieto di assumere impegni e pagare spese
per servizi non espressamente previsti per legge. Sono fatte salve le spese da sostenere a fronte di
impegni gia assunti nei precedenti esercizi” ¢ dall’art. 193, commi 2, 3 e 4, del medesimo decreto
legislativo, a norma dei quali “2. Con periodicita stabilita dal regolamento di contabilita dell'ente
locale, e comungue almeno una volta entro il 30 settembre di ciascun anno, l'organo consiliare
provvede con delibera ad effettuare la ricognizione sullo stato di attuazione dei programmi. In tale
sede l'organo consiliare da atto del permanere degli equilibri generali di bilancio o, in caso di
accertamento negativo, adotla contestualmente i provvedimenti necessari per il ripiano degli
eventuali debiti di cui all'articolo 194, per il ripiano dell'eventuale disavanzo di amministrazione
risultante dal rendiconto approvato e, qualora i dati della gestione finanziaria facciano prevedere
un disavanzo, di amministrazione o di gestione, per squilibrio della gestione di competenza ovvero
della gestione dei residui, adotta le misure necessarie a ripristinare il pareggio. La deliberazione é
allegata al rendiconto dell'esercizio relativo. 3. Ai fini del comma 2 possono essere ulilizzate per
l'anno in corso e per i due successivi tutte le entrate e le disponibilita, ad eccezione di quelle
provenienti dall'assunzione di prestiti e di quelle aventi specifica destinazione per legge, nonché i
proventi derivanti da alienazione di beni patrimoniali disponibili. 4. La mancata adozione, da parte
dell'ente, dei provvedimenti di riequilibrio previsti dal presentg articdlo & equiparata ad ogni effetto
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alla mancata approvazione del bilancio di previsione di cui all'articolo 141, con applicazione della
procedura prevista dal comma 2 del medesimo articolo”.

Alla luce della situazione rappresentata e delle norme sopra ricordate, si rappresenta la necessita di
procedere, da un lato alla attenta valutazione degli impegni di spesa da assumere, cosi da limitarli a
quelli compatibili con le previsioni di legge. e, dall’altro, ad assumere tutte le iniziative necessarie
per incrementare la riscossione delle entrate sia in conto competenza che soprattutto in conto
residui.

Analoga attenzione dovra essere posta alla riconsiderazione dei residui passivi la cui ricognizione e
disamina & in corso presso i Servizi finanziari.

Con le precisazioni riportate viene espresso il parere di regolarita contabile.

1l Dirigente del Bervizio
dott. Giovanni "l'belfo dott.
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Proposta di deliberazione della Direzione Centrale Servizi Finanziari prot. 8 del 31.10.2012,
pervenuta al Servizio Segreteria della Giunta Comunale in data 31.10.2012 - SG 893

Osservazioni del Segretario Generale

Sulla scorta dell’istruttoria tecnica degli uffici proponenti.

Il rendiconto della gestione per I'esercizio 2011, predisposto dagli uffici finanziari e pervenuto alla
Segreteria Generale nell'imminenza della seduta di Giunta, accerta un risultato contabile di
amministrazione di - € 850.209.816,99 (al netto della quota di € 40.604.415,21 per fondi vincolati).
Il “disavanzo di amministrazione effettivo” nella misura anzidetta si é determinato (in massima
parte) per effetto di una prima revisione dei residui attivi e passivi relativa agli esercizi 2010 e
precedenti conclusasi con la segnalazione prot. 711796 del 20.9.2012 del Ragioniere Generale resa
ai sensi dell'articolo 153 comma 6, del D. Lgs. 267/2000, nonché per effetto di un ulteriore
approfondimento sulla revisione straordinaria dei residui a seguito dell'intervenuta entrata in vigore
del D. L. 10/10/2012. n. 174, col risultato che, alla fine, in base alla dinamica dei fatti riportati nella
narrativa dell'atto proposto, sono stati stralciati dal Conto del Bilancio crediti di dubbia esigibilita
per complessivi € 874.955.513,39, fermo restando 1'obbligo di costituire nel bilancio 2012, ai sensi
dell'art. 6, comma 17, del D. L. 95/2012, un fondo svalutazione crediti non inferiore al 25 per cento
dei residui attivi, di cui ai Titoli I e III dell'Entrata, aventi anzianita superiore a 5 anni.

II parere di regolarita tecnico/contabile espresso ai sensi dell'art. 49, comma 1, del D. Lgs.
267/2000 dal Ragioniere Generale e dal Dirigente del Servizio Registrazioni Contabili e
Adempimenti Fiscali da conto, ai fini gi una migliore conoscenza della situazione finanziaria
dell'Ente, dei dati percentuali della riscossione (entrate tributarie ed extratributarie), risultati
fortemente in riduzione col trascorrere del tempo, analizzandone i valori.

Nella ridotta capacita di riscossione risiede la causa, secondo le valutazioni espresse nel predetto
parere, che “non ha consentito fino ad oggi il pagamento dei debiti maturati nei termini contrattuali
e di legge ed ha costituito la principale causa del formarsi e del moltiplicarsi dei debiti fuori
bilancio di cui alla lettera a) del primo comma dell'art. 194 del D. Lgs. 267/2000 per interessi,
risarcimenti e spese di giudizio in conseguenza dell'esito negative dei contenziosi cui il Comune é
esposto proprio per il ritardo nei pagamenti, determinando una forte esposizione debitoria nei
confronti delle socieid partecipate ed ha costituito la ragione dell'wiilizzazione, nei limiti massimi
consentiti per il pagamento di spese correnti, delle liquidita di cassa destinate ad investimenti.”.
Non vi é dubbio che la massiccia operazione di revisione e stralcio dei residui attivi (di dubbia
esigibilita) particolarmente risalenti nel tempo, tema questo trattato, tra l'altro, nelle osservazioni —
sul Rendiconto 2010 — dalla Corte dei Conti, ai sensi dell'articolo 1, comma 168, della L.
23/11/2005, n. 266, e dal Collegio dei Revisori dei Conti, consente, come sostiene il Ragioniere
Generale nel parere, “di restituire maggiore credibilita alla posizione creditoria del Comune di
Napoli [...]", ma anche, aggiungasi, di essere pienamente coerenti con i principi sanciti
dall'ordinamento finanziario, in particolare in materia di programmazione e bilanci (artt. 151 e 162
del D. Lgs. 267/2000).

Appare evidente che il disavanzo di amministrazione risultante dal Rendiconto proposto per
l'approvazione obbliga all'adozione, da parte del Consiglio Comunale, di misure idonee ad
assicurare condizioni di effettivo equilibrio di bilancio utilizzando per il ripiano del disavanzo, ai
sensi dell'art. 193 del D. Lgs. 267/2000 “per l'anno in corso e per i due successivi tutte le entraie ¢
le disponibilita, ad eccezione di quelle provenienti dall'assunzione dei prestiti ¢ di quelle aventi
specifica destinazione per legge, nonché [ proventi derivanti da alienazione dei beni patrimoniali
disponibili” (comma 3).
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Tra i provvedimenti di riequilibrio, nel caso in cui le misure di cui agli articoli 193 e 194 del D.
Lgs. 267/2000 (debiti fuori bilancio) non siano sufficienti a superare le condizioni di squilibrio
rilevate, si richiamano gli articoli 243 bis, 243 ter e 243 guater, introdotti dal D. L. 10/10/2012, n.
174, recanti disposizioni per l'accesso alla procedura di rieguilibrio pluriennale (piano di
riequilibrio).

Tanto premesso si ricorda che:

la disciplina recata dagli artt. 227 e ss. Del D. Lgs. 267/2000 in materia di rendiconto della
gestione e, in particolare, il comma 2 dell'art. 227, stabilisce che “Il rendiconio ¢ deliberato
dall'organo consiliare dell'ente entro il 30 aprile dell'anno successivo, tenuto motivatamente
conto della relazione dell'organo di revisione. [...]";

l'art. 151, comma 6, del D. Lgs. 267/2000 dispone che “Al rendiconto é allegata una relazione
illustrativa della giunta che esprime le valutazioni di efficacia dell'azione condona sulla base
dei risultati conseguiti in rapporto ai programmi ed ai costi sostenuti.”

I'art. 231 del D. Lgs. 267/2000 prevede che “Nella relazione prescritia dall'art. 151, comma 6,
l'organo esecutivo dell'ente esprime le valutazioni di efficacia dell'azione condotta sulla base
dei risultati conseguiti in rapporto ai programmi ed ai costi sostenuti. Evidenzia anche i criteri
di valutazione del patrimonio e delle componenti economiche. Analizza, inoltre, gli scostamenti
principali intervenuti rispetto alle previsioni, motivando le cause che li hanno determinati.”,
l'art. 239, comma 1, lettera d), del D. Lgs. 267/2000 stabilisce che l'organo di revisione
relaziona “sulla proposta di deliberazione consiliare del rendiconto della gestione ¢ sullo
schema di rendiconto entro il termine, previsto dal regolamento di contabilitd e comungue non
inferiore a 20 giorni, decorrente dalla trasmissione della stessa proposia approvala
dall'organo esecutivo. La relazione contiene I'attestazione sulla corrispondenza del rendiconto
alle risultanze della gestione nonché rilievi, considerazioni e proposte tendenti a conseguire
efficienza, produttivita ed economicita della gestione™;

lart. 191, comma 5, del D. Lgs. 267/2000 dispone che “Agli emti locali che presentino,
nell'ultimo rendiconto deliberato, disavanzo di amministrazione ovvero indichino debiti Juori
bilancio per i quali non sonao stati validamente adottati i provvedimenti di cui all'articolo 193, &
Jatto divieto di assumere impegni e pagare spese per servizi non espressamente previsti per
legge. Sono fatte salve le spese da sosienere a fronte di impegni gia assunti nei precedenti
esercizi™;

gli artt. 58 e 59 del regolamento di contabilita recano disposizioni sulle procedure per la
formazione e l'approvazione, rispettivamente, del rendiconto del Comune e delle Municipalita;
l'art, 233, comma 1, del D. Lgs 267/2000 prevede che “Entro il termine di 30 giorni dalla
chiusura dell'esercizio finanziario, l'economo, il consegnatario di beni e gli altri soggetti di cui
all'articolo 93, comma 2, rendono il conto della propria gestione all'ente locale il quale lo
trasmelte alla competente sezione giurisdizionale della Corte dei conti entro 60 giorni
dall'approvazione del rendiconto™;

I'art. 188 del D. Lgs. 267/2000 stabilisce che “L'eventuale disavanzo di amministrazione |...] &
applicato al bilancio di previsione nei modi e nei termini di cui all'articolo 193",

Nel richiamare le considerazioni svolte nel parere di regolariti tecnico-contabile e le conclusioni in
esso riportate, sono rimesse all'organo deliberante le valutazioni concludenti ai fini dei
provvedimenti da adottare sulla proposta in oggetto, sulla quale va acquisita la relazione dell'organo
di revisione contabile dell'Ente, ai sensi dell'art. 239 del T.U. n. 267/2000, prima di essere
sottoposta alle determinazioni dispositive del Consiglio Comunale.

Il Sefretarip Generale
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riportare

1,780.103.741,01

[ ' Residuo iniziale Cancellazioni nette Accertamenti Riscossioni Residua finale % rlse.
Titolo |
Entrate tributarie
1993 221.379,12 200.150,86 21.228,26 - 21.228,26 | 0,00%
1994 665,397,58 510.924,51 58.402,67 18,09 58.384,58 | 0,03%
1995 1.062.766,97 592.315,22 70.451,75 2.612,94 67.838,81 | 3,71%
1996 2.552.130,84 2.302.653,78 249.477,06 20.358,19 22911887 | B,16%
1597 22.246.519,44 20.677.563,69 1.568.955,75 45.948,96 1.523.006,79 | 2,93%
1998 23.793.892,12 21.585.597,96 2.208.294,16 50.523,32 2.157.770,84 | 2,25%
1999 19.031,752,53 17.230.567,89 1.801,184,64 61.174,91 1.740.009,73 | 3,40%
2000 27.120.629,19 24.595.351,41 2.525.277,78 117.470,31 2.407.807,47 | 4,65%
2001 20.025.970,62 18.200.259,63 1.825.710,99 113.455,90 1.712.255,09 | 6,21%
2002 24.418.003,63 22.131,210,16 2.2B6.799,47 137.037,39 2.145.762,08 | 5,99%
2003 15.838.841,83 14.257.275,93 1.581.565,90 153.585,09 1.427.980,81 | 9,71%
2004 28.858.544,44 25,262.918,06 3.595.626,38 877.434.97 2.718.191,41 | 24,40%
2005 34.971.722,58 30.439.842,90 4.531.880,08 1.087.732,73 3.434,147,35 | 24,22%
2006 41.492.254,61 36.078.036,17 5.414.218,44 1.453.438,49 3.960.779,95 | 26,84%
totale 2000/2006 262.303.811,50 234.564.738,57 27.739.073,33 4.130.791,29 23.608.282,04 | 14,89%
2007 42.997.574,67 2.445.269,05 40,552,305,62 4.924,028,15 35.628.277,47 | 12,14%
2008 61,313.357,88 9.788.029,21 51.525.368,67 4.476.320,05 47.049.048,62 | B,69%
2009 111.253.961,91 7.092.451,68 104.161.510,23 20.097.121,89 84.064,388,34 | 19,29%
2010 228,655.245,31 4,328.748,75 224.326.496,56 | 119.965.504,34 104.360.992,22 | 53,48%
Totale 2007/2010 4a4.220.178,77 23.654.498,69 420.565.681,08 | 149.462.974,43 271.102.706,65 | 35,54%
Totale - Residul 706.523.991,67 258.219.237,26 448.,304.754,41 | 153.593.765,72 294.710.988,69 | 34,26%
competenza 866.100.725,51 | 640.,607.501,27 225.453,224,24 | 73,96%
Totale residui  da
riportare 706.523.991,67 258.219.237,26 | 1.314.405.479,92 | 794.201.266,99 520.204.212,93
Titolo 111 Residuo Iniziale Cancellazion| nette Accertamentl Riscossioni Reslduo finale % risc.
Entrate extra tribut. -
1988 1.743,60 1.582,10 161,50 - 161,50 | 0,00%
1993 2.085.413,81 1,310.996,81 778.417,00 93.912,66 684.504,34 | 12,06%
1994 2.587.409,29 1.769.135,56 818.273.73 124,747,82 683.525,91 | 16,47%
1995 3.656.632,08 2.516,853,54 1.139.778,54 126.132,86 1.013.645,68 | 11,07%
1996 4.398.597,60 31.807.811,48 590.786,12 158.197.45 432.588,67 | 26,78%
1987 8.417.347,65 7.998.693,35 418.654,30 143.220,13 275.434,17 | 34,21%
1998] - 10.180.747,48 7.002,629,55 3.178.117,93 168.751,99 3.009,365,84 | 5,31%
1959 11.029572,14 6.291.627,08 4,737.945,06 124.286,26 4.613.658,80 | 2,62%
2000 36.4B5.589,19 27.018.317,03 9.466,272,16 1.573.186,38 7.893.085,78 | 16,62%
2001 46,228.384,73 38.940.097,17 7.2B8.287,56 583.640,62 6.704,646,94 | B,01%
2002 B3.418.688,60 6B.889.761,43 14,528.927,17 917.695,93 13.611.231,24 | 6,32%
2003 90.484.671,94 68,03B.615,78 22.446.056,16 832.833,84 21.613.222,32 | 3,71%
2004 95.017.828,33 76.209.149,89 19.708.678,44 1,177.329,19 18.531.349,25 | 597%
2005 82.518.121,14 64,689.555,21 17.828.565,93 1.813.670,41 16.014.895,52 | 10,17%
2006 B4.733.672,43 66.682.306,83 18.051.365,60 1.815.288,77 16.236.076,83 | 10,06%
tatale 2000/2006 562.148.420,01 441.168.132,E1 120.980.287,20 9.662.894,31 111.317.392,89 | 7,95%
2007 144.456.213,70 36.661.587,94 107.794.625,76 5.194.465,20 102.600.160,56 | 4,82%
2008 126.663.028,35 47.688.501,94 78.974526,41 2.330.787,47 76.643.738,54 | 2,95%
2009 104.313.565,32 31.938.920,78 72.374.644,54 1,217.799,55 71.156.844,99 | 1,68%
2010 135.998.521,96 45.449.461,50 80.549.060,06 11.982.032,27 78.567.027,79 | 13,23%
511.431.329,33 161.738.472,56 349.692.856,77 20.725.084,49 328.567.772,28 | 5,93%
Totale Residui 1.073.579.749,34 602.906.605,37 470.673.143,97 30.387.978,80 440,285,165,17 | 6,46%
competenza 241.953.680,54 | 102.450.414,73 139.503.265,81 | 42,34%
riportare 1.073.575.749,34 602.906.605,37 712.626.824,51 | 132.838.393,53 575.788.430,98 | 18,64%
totalele3
ANTE 2006 B24.452.231,91 675.732.871,38 148,719.360,53 13.793.685,60 134.925.674,93 | 9,27%
POST 2006 955,651.509,10 185.392.971,25 770.258.537,85 | 170.1B8.058,92 600.070.478,93 | 22,09%
totale 1.7B0.103.741,01 BFL.125.842,63 918.977.898,38 | 183.981.744,52 734.996.153,86 | 20,02%
competenza 2011 1.108,054.406,05 | 743.057.916,00 364.986.490,05 | 67,06%
Totale residul da
B61.125.842,63 | 2.027.032.304,43 | 927.039.660,52 | 1.0959.992.643,91 | 45,73%




Partecipate - Impegni di spesa al 31.12.2011

2011 impegnl  mpegrimpegn|  Impegnl impegni _ impegni _ impegni impegnl Impegni _ Impegni impegni impegni
Partecipate 2000 e prec. 2001} 2002 2003, 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
AN 27.113,99 568.101,00 624.920,00 624,920,00 624.920,00 10.352.074,21 75.880.915,28 36.409.838,00 61.470.881,76 61.022.503,75
AR 161.695,66 4.375,19 8.930.384,50 " 1.297.655,91 2.318.279,02 3.501.485,25 10.797.929,35 B.316.300,10
AS0LA 7.403.416,99 158.986.583,00
Metronapali B.137.374,00 6.316.550,00 36.238.686,70 32.488.074,00 29.300.931,96 22.235.150,00
Napolipark 132.706,40 154.755,80 514.090,98 1.260.240,594 4.976.180,02 9.475.004,17 5.037.835,00 2.776.080,00
MNapoli Sociale 16.674,80 502.248,97 7.762.152,24 5.264.039,10 8.368.448,56
Mapaoli Servizi 5.790,27 746.731,08 121.959,32 40.375,537,82 52.00:0.000,00
[Consarzio
Depurazione liguami
[San Giovannl 4,136.076,00
Nausitaa S.c.p.ad 75.294,00
STOA 276.000,00 107.460,00 189.892,80 317.000,00 502.000,00 680.000,00
Terme di Agnano spa 594.2681,00
_.zmuo_m Orientale
15.cpa in liquidazione
18.232,00 20.773,00 25.454,00 25.516,00
ELPIs sri
AMostra d'Dltremare
spa G38.400,00
S.LRE.NA, S.c.p.A, 190.588,23 153.700,00 502.466,79 300,000,000
AMLEA 78.578,61 453.541,93 110.913,60 134.667,74 280.565,74 389.342,73 604,304, 58
totali 267.388,26 572.476,19 17.825.384,90 1.525.892,53 1.246.470,98 19.723.705,96 121.132.940,81 90.715.551,72 166.791.886,50 314.634.886,09
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1mnmnﬁmﬁm.- Impegni di spesa al 31.12.2011

Dato partecipate
Dato prospetto

Differenza

794.250.931,00
"734.436.583,94

59.814.347,06

2011 totale Partecipate differenza
Partecipate
AN 247.606.187,99 254,021.135,00 §- 6.414,951,01
A RN 35.328.104,98 71.884.337,00 §- 36.556.232,02
A5 1A 166.389.999,99 168.613.775,00 §- 2.223.775,01
Metronapoh 134.716.766,66 141,946 471,00 - T.229.704,34
Mapolipark 24.326.893,31 20.430.929,00 3.855.964,31
Napoli Sociale 21.913.563,77 10,020.362,00 11.893.201.77
Napaoli Servizi 93.250.018,49 116.627.816,00 8-  23.377.797.51
Consorzio
Depurazione liquami
San Giovanni 4.136.076,00 4.135.860,00 216,00
Nawusicaa S.c.p.af 75.294,00 75.294,00
STOA 2.072.352,80 1.968.478,00 103.874,B0
Terme di Agnano spa 594.281,00 132.949,00 461.332,00
Napoli Orientale
S.cpa in liquidazione
B9.975,00 80.975,00 -
- 14B8.994,00 |- 148.994,00

IMoskra d'Oltremare
spa 638.400,00 1.626.085,00 |- 9B87.685,00
S.|LRE.MA, S.c.o.A. 1.246.755,02 1.023.650,00 223,105,02
ANLE.A. 2.051.914,93 1.580.111,00 471,803,593

734.436.583,94 794.250.931,00 |- 59.814.347,06
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Partecipate - Impegni di spesa in essere alla data del 31 dicembre 2011

11 Impegn| impegni  impegnl  Impegnl impegni Impegni impegni impegni Impegni impegnl impegnl
Partecipate 2000 & prec. 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
AN.M.

136099
42505 27.113,99
136037 2.065.827,50
136098 6.551.137,39
136800 6.551.137,39 6.551.137,00 6.158.068,76
36087 568.101,00 524.920,00 624.920,00 624.920,00 800.000,00 800.000,00 800.000,00
360592 10,352.074,21 58.912.813,00 28.058.701,00 54.512.813,00
Totale 27.113,99 568.101,00 624.920,00 624.920,00 524.920,00 10.352.074,21 75.880.915,28 36.409.838,00 61.470.881,76
ARLLN.
201608 7.853,368,00
Utenze 455.284,39 691.223,21 1.881.843,21 9.209.201,44
O.P. 161.655,66 4.375,19 77.016,50 832.371,52 1.627.055,81 1.5619.642,04 1.588.727,591
201599 1.000.000,00
totale 161,695,66 4.375,19 8.930.384,50 1.297.655,91 2.318.279,02 3.501.485,25 10.757.929,35
ASLA
25003 6.175.931,75
25004 1.227.485,24
Jtotale 7.403.416,99
Metronapoli
36126 3.816.550,00 30.400.000,00 30.000.000,00 28.000.000,00
36117 2.500.000,00 2.000.000,00 800.000,00 500.000,00
136118 3.140.886,70 950.274,00 145.000,00
136119 137.374,00
136801 697.800,00 697.800,00 655.931,96
201599 8.000.000,00
totale 8.137.374,00 6.316.550,00 36.236.686,70 32.488.074,00 29.300.931,96
Napolipark
109430 £25.000,02 1.100.000,00 1.100.000,00
34014 544.322,54 1.453.500,00 1.351.755,00 1.351.755,00
104234 132,706,40 154,755,680 464.050,98 A00.000,00 400.500,00 400.040,00 375.000,00
134014 art.1-10 283.000,00 205.000,00 46.000,00 119.000,00
0.P. 50.000,00 32.918,40 2.092.080,00 6.577.209,17 2.092.080,00
totale 132.706,40 154,755,80 514.0590,98 1.260.240,94 4.976.180,02 9.475.004,17 5.037.835,00
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Partecipate - Impegni di spesa in essere alla data del 31 dicembre 2011

2011 impegni impegni  impegni  impegnl impegni Impegnl Impegni Impegni impegni Impegni impegni
Partecipate 2000 e prec. 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Napoli Sodale
130225 art 1-2 16.674,80 292.168,97 2.250.094,00
132220 3.000.000,00 3.000.000,00
129815
33864 82.080,00
132450 17.481,78
101586 128.000,00 267.057,36
103106 32.840,00
31851 69.460,00
30220 2.194.579,10 2,194.579,10
60302
100305
138326
129820)
jtotale 16.674,80 502.248,97 7.762.152,24 5.264.039,10
[
[Mapall Servizi
33847 5.750,27 746.731,08 121.559,32 40.375.537,82
Consorzlo Depurazione
liguaml San Giovanni
23415 4.136.076,00
MNausicaa 5.c.p.al
142361 75.294,00
STOA'
100925/ 150.000,00 250.000,00
8011 276.000,00 107 460,00 189.892,80 317.000,00 317.000,00 400.000,00
101101 35.000,00 30.000,00
276000 107460 189.8592,80 317000 502.000,00 680.000,00

Terme di Agnano spa

115118

554.281,00
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Partecipate - Impegni di spesa in essere alla data del 31 dicembre 2011

2011 Impegni Impegnl  impegnl  impegnl Impegnd Impegnl Impegni Impegni impegnl Impegni
__umnuniﬂ_ﬁ 2000 e prec. 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
|Mapoli Orentale S.cpa

In liquidazione

36803 18.232,00 20.773,00 15.454 00

ELPIS sri

Mostra d'oftremare spa

107200 538,400,00
5. RE.NA. S.cp.A.

255001 190.588,23

204212 153.700,00 602466,79

203060

totale

A NLE.A,

121301 27.600,00 10.000,00 10.000,00
21308 83.313,60 134.667,74 270.565,74 379,342,73
27721
36798

42505 54,281,938

127727 453.541,93
43380 24.296,63

totale 78.578,61 453.541,93 110.913,60 134.667,74 280.565,74 389.342,73




Partecipate - Impegni di spesa in essere alla data del 31 dicembre 2011

2011 totale residul  Impegni totale Totale
Partecipate 2011
AN.M. |
136099 1.450,639,09 1450639,09]
42505 27.113,99 27.113,95
136037 2.065.827.50 2.065.827,50
136098 6.551.137,39 6.551.137,39
136800 19.260.343,15 4.651.864,66 23.912.207 81
36097 4.842 861,00 800.000,00 5.642.861,00
36092 153.836.401,21 54.120.000,00 207.956.401,21
Totale 1B6.583.684,24 61.022.503,75 247.606.187,99 247.606.187,98
AN,
201608 7.853.368,00 7.853.368,00
Utenze 12.247.552,25 5.011.317,09 17.258.869,34
Q.P. 5.910.884,63 3.304.983,01 9.215.867 64
201599 1,000.000,00 L.000.000,00
totale 27.011.804,88 8.316.300,10 35.328.104,98 35.328.104,98
ASLLA
25003 6.175.931,75 141.486.583,00 147.662.514,75
25004 1.227.485,24 17.500.000,00 18.727.485,24
totale 7.403.416,99 158.986.583,00 166.389.999,99 166.389.9599,99
Metronapoll
36126 92.216.550,00 20.240.000,00 112.456.550,00
36117 5.800.000,00 300.000,00 6.100.000,00
136118 4.276.160,70 100.000,00 4.376.160,70
136119 137.374,00 137.374,00
136801 2.051.531,95 1.595.150,00 3.646.681,96
201599 8.000.000,00 B8.000.000,00
totale 112.4B1.616,66 22.235.150,00 134.716.766,66 134.716.766,66
MNapolipark
108430 3.025.000,02 3.025.000,02
34014 4.701.332,54 500.000,00 5.201.332,54
104234 2.327,193,18 100,000, 00 1.427.193,18
134014 art.1-10 653.000,00 84.000,00 737.000,00
Q.P. 10.844.287 57 2.092.080,00 12.936.367,57
totale 21.550.813,31 2.776.080,00 24.326.893,31 24,326.893,31

¥




O
S

Partecipate - Impegni di spesa in essere alla data del 31 dicembre 2011

2011 totale residui  Impegni totale Totale
—1&._4&.“__35 2011
[MNapoli Sociale
130225 art 1-2 2.558.937,77 1.853.120,69 4.412.058,46
132220 6.000.000,00 5.000.000,00
129815 2.051.089,73 1.051.089,73
33864 §2.080,00 82.080,00
132450 17.481,78 17.481,78
101586 395.057,36 395.057,36
103106 32.940,00 32.940,00
31851 69.460,00 63.460,00
30220 4.389.158,20 3.902.714,50 8.291.872,70
60302 - 7.800,00 7.800,00
100305 - 15.600,00 15.600,00
138326 425.920,00 425.920,00
129820 112.203,74 112.203,74
Itotale 13.545.115,11 B8.368.448,66 21.913.563,77 21.913.563,77
MNapoli Servizi -
33847 41.250.018 49 52.000.000,00 93.250.018,49 93.250.018 49
Jnn_..SB_n Depurazione
liguami San Glovanni -
23415 4,136.076,00 4.136.076,00 4.136.076,00
Nausicaa S.c.p.af -
142361 75.294,00 75.294,00 75.294,00
STOA' =
100925 400.000,00 400.000,00
£011 1.607.352,80 1.607.352,80
101101 65.000,00 65.000,00
2.072.352,80 L07L352,80 2.072.352,80
L
Terme di Agnano spa
115118 554.281,00 594.281,00 594.281,00
43.827,127,54




AWW.HM Partecipate - Impegni di spesa in essere alla data del 31 dicembre 2011

2011 totale residul Impegni totale Totale
Partecipate 1011
Napoll Grientale S.cpa
r_._ liquidazione
36803, 54,459,00 25.516,00 89.575,00 89.975,00
ELPIS sri Q 0 -

Mostra d'oltremare spa
107200 638.400,00 6538.400,00 638.400,00

5.LLRE.NA, S.c.p.A.

255001 150.588,23 190.588,23
204212 756.166,79 756.166,79
203060 - 300.000,00 300.000,00
Juotale 1.246.755,02 1.246.755,02
A-NLEA. :
121301 47.600,00 47.600,00
21308 867.889,81 208.673,61 1.076.563,42
27721 370.630,97 370630,97
36798 25.000,00 25000)
42505 54.281,98 54.281,98
127727 453.541,93 453.541,93
43380 24,296,63 24.296,63 »
Jrotale 1.447,610,35 604.304,58 2.051.914,93 2.051.914,93

734.436.583,94




Crediti v/IComune iscritii nel

—

: Azienda Debiti v/Comune iscritti nel
| bilancio aziendale bilancio aziendale
| ANM. S.p.A. €254.021.139 €1.743.128
: (progetto di l:_-i!ancin) )
. AR.LN. Az Sp. in liquid.
1
j ARLN. S.p.A. €71.884.337 € 46.919.649
" ASIA. - Napoli SpA. € 168.613.775 €107.375
Bagm;};ﬁt;f;z S A, - ; _ ]
(progetio di bilancio)
! C.AA.N. S.c.p.A.
|
 Consorzio Depurazione €4.135.860 —
. Liguami— San Giovanni
Elpis s.r.L. € 148.994 € 1.205.406
Metronapoli S.p.A. € 141.946.471 €16.483.324|
(progetto di bilancio) . _
Mostra d'Oltremare S.p.A. € 1.626.085
" Napoli Servici S.pA, € 116.627.816
| Napoli Sociale S.p.A. T €10.020.362
|
| Napolipark s.zl. €20.430.929 € 346.695
i (progetto di bilancio) ‘
L S.LRE.NA. S.c.p.A. € 1.023.650
| STOA' S.c.p.A.  €1.968.478
| Terme di Agnano Sp.A. € 132.949
ANEA € 1.580.111
’  GESAC SpA. T
f N s
‘ Napoli Orientale S.c.p.A. in € 89.975

liguidazione
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Deliberazione di G.C. di proposta al C.C. n. tfg .g‘dcl.\if{/ﬁ/ﬁ{.@zﬁ..composta dan. B/I . pagine progressivamente

numerate nonché da allegati descritti nell’atto.

SI ATTESTA:

Che la presente deliberazione & stata pubblicata all’Albo Pretorio il
quindici giorni (art. 10, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).

Data e firma per ricevuta di copia del presente
atto da parte dell’addetto al ritiro per il Servizio
Segreteria del Consiglio

] Deliberazione adottata dal Consiglio Comunale
in data n°

[J Deliberazione decaduta

|:| Altro

Attestazione di conformitd
La presente copia, composta da n g".{ pagine,
progressivamente numerate, ¢ conforme all’originale della

deliberazione di Giunta Comunale di proposta al Consiglio

n:F&)g et 2449 :20d?

Gli allegati descritti nellatto:

[ sono ritasciati in copia conforme unitamente alla presente
(

IE sono visionabili in originale presso I"archivio in cui
s0no depositati (1), (2%

Il Funzionario responsabile

(1):Barrare le caselle delle ipotesi ricorrenti.

2): La Segreteria della Giunta indicherd Uarchivio presso cui gl
atti sono depositati al momento della richiesta di visione.




