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PARERE ESPRT^SSO DAL COTIEGTO REVISORI DEI CONII DEL gIO4l2014

OGGETTO: Relrzieas Il remgtrr 2|113 del sig Sirdrco del Comune di Nryoli
ai scnsi e per effetti dell'rrll{8 del T.U-E.L

fanno duemilaqqattordici, il giomo 04 del mese di aprile, alle ore 10:00, presso i
locali siti al 3o piano di Palazzo S. Giacorro, si è riunito il Collegio dei Revisori

cosl compos$ e pres€ e:

dr. Vincenzo DE SIMONE

dr. GuseppeTOTO

dr. Antonio LUCIANO

per esp,rimere il proprio prerc sulla rclazione smesFale a fi'ma del Sindaco del
Comuoe di Napoli;

Presidente

Component€

Componente

Il Collcgio dei Revbori;

- vista la relazione PGDBI4/26B34 del 2810312014, perveauta a questo coilegio in
d^ta 3Ya3/2014, riguadant€ il referto sernestrale sulla regolarità della gestióne e
sulla efficacia e sull'adeguatezza dei sistemi dei contrclli Intemi. adorao sulla
base delle linee guida, cosl come delibefiafe dà[. s€zione Arfononie della corte
dei Conti, n" 412013;

dati i îsrryi risnetti che decorrono dalla data di acquisizione della presenle
relaziooe semestale (31/0312014) e il termine indicato per la coasegna dà parere
obbligatorio reso da parte di queslo collegio (04/0412014), il collegio aei Revisori
ha ritenuto oppoÍuno procedere ad rrna vedfca a campionatura. terendo conto
degli aspetti più rilevanti della matcria sulla regolarita della gestione det controllo
loterno e sull'efficacia dei controili Intemi medesimi. prcgrammazione,
dismissisns del Patrimc'nio Dispoaibile e del patrimonio de[,EdiliziiResidenziale
Pubblic4 piano triennale delle opere p'bbliche materia del conrenzioso,
ricognizione del sistema dei Controlli lntemi, di essi sono stati presi in
consièrazione i soli aspetti più rilevanti, aoncbé le risposte riguardanù queste
tematiche fomite nella sopra richimrata relazione semestrale.
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Il Diretorc generate, i Dirigenti apicali, i Dirigenti non apicali come pure
I'Organismo indipeadente di valutazione della performance, hanno fomito idcnee
risposte in odirc agli obiettivi di Fogrdn$azione e/o di vahfazione. Il sistema di
controllo strategico non è stato organizato in forma associata ed è slolto sotto la
direzione del Diretlore generale. Non è stata effetarara alcuna valuîazio* sullo
stato di attu:,zione dei progranmi af, enali;rz^to sia la congrueoza cbe gli
scostamenti, pur apprezando lo sforzo efgtuato dal Dircnore generale nell'ambito
dell'espletamento delle firnzioni ad egli assegnate, mentre è bene precisare che il
monitoraggio dello stato di attuazione dei programni è effethrato con cadenza
annuale. Iaoltre sono state poste in essere procedure di miglioramento dei servizi in
autogestione, in relazione alfapprovazione del Pi8ùo di riequilibrio economico-
finanziario pluriermale già approvato con Deliberazione, n.3 del 28 gemaio 2013,
attuaimerte oggetto di conîenzioso, dopo la sua bocciatura da parte della Sezione di
Cortrollo della Corte dei Coati di Napoli, presso le Sezioai Unite della Corte dei
Conti di Roma dove è stato presentato ricorso in opposizione al rliniegs, e{t in
artesa dell'esito che si conosccrà da qui a pocbe settimaae.

Sono siate reali*.gte altred ìr'erifiche e Controlli sulla regolarità srnm.inislativè i
cui esiti sono slati debitamente portati a conoscela dei responsabili dei rispettivi
Servizi bteressati, metîendo a puBto un sistema di audit intemo c tenúo conto che
sono atù&lmente in corso ridefinizioni di ruoli e di rcsponsabilita dei dirigenti.

Circa la rppresenfazione dei costi del pssonale e la rappresentazione di esso coslo
attraverso la tabella così come compilat4 si riconferma il dspetto di quanto
disposto con Deliberazione n. 142011 dalla Sezione Autonomie delLa Cote dei
Conti, prevedendo I'esclusione della patecipara ANM dalla modalità di calcolo del
coefficiente - spesa del persorale e spese correlrti - che dopo aver effettua$o la
riproposizione, tenendo conúo delle tariffe e dei conispetivi delt,ente, si determina
una sua esclusione per efetto della percentuale di incidenza risultante inferiorc allo
0,80 e precisarnenî€ pari allo 0,68, souolineando ed evidenziando che ia stessa
parîecipata ANM viene comunque considerata nell'ambito soggettivo per
ì'applicazione della ex Delib*aeione, n.l4/Z0ll, della Sezione Autonomie della
Cofe dei Conti, e, mme si può facilmente riscontrare dal grafco allegatq si
registr3 un aadamento decrescente della spesa cornplessiva del personale con
valori riferiti agli anni 2010, 201 t, 20t ? e 2013.
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il Collegio &i rsvieti dei cooti epdnc parre /o:orrmte srlla relaziore del II
semestDe enro 2013, ai s€ssi d.ll'ex ee 148 dcl T.U!"L. , a frna del sig. Sind$o
del C"omune di Napoli e del Direúoe gwrale.

N4oli, li 04/tX/2014
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